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BEVEZETO

Ha Jaszdozsa kozséget északnyugat felé elhagyjuk és kozel 3 kilométert sétalunk az
arokszallas felé vivé bekotd Gton, mar tavolrél a szemiinkbe 6tlik egy halom, mely az tttél
északra magasodik. Szokatlan latvany, hiszen a kdrnyék térfelszine szinte teljesen egyenletes,
lapos, csak egy kisebb patakmeder szeli ketté a hatart. A halom formaéja is elgondolkodtatd:
teljesen szabalyos, ovalis alaprajzu, oldala meredek, teteje viszont lapos fennsik — mar puszta
ranézésre Kkitlinik, hogy ez a halom nem a természet jatéka, hanem emberkéz emelte,
mesterséges kiemelkedés. Aki kicsit jartasabb a jaszdézsai hatarban, azt is tudja, hogy ezt a
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mesterséges dombot névvel is ellatta a kozbeszéd: Kapolnahalomnak, Boldogasszony
halménak nevezik a kornyékbeliek.

De kik és mikor, mi célb6l emelték ezt a halmot? A valasz messzire vezet az id6ben,
ismerkedjiink hat meg a Kapolnahalom torténetével!

MI IS A TELL-TELEP?

Aki az alf6ldi rénat nyitott szemmel jarja, gyakran pillant meg a hatarban érdekes alakzatot
mutato, mesterségesnek latszo halmokat. Leggyakrabban alacsonyabb vagy magasabb, de
szabalyos kup alakot mutat6 dombokkal talalkozhatunk — a Tisza vidéken szazaval (par
évtizeddel ezel6tt még ezrével) magasodtak ezek a latvanyos kiemelkedések. Népi
elnevezésiik a kunhalom, a régészek pedig kurgannak, tumulusznak hivjak ezeket. Jo
néhanyban dasatds is zajlott, innen tudjuk, hogy ezek a szabdlyos foldkipok temetkezési
helyek voltak. Eredetiiknek semmi koze a kunok kora kozépkori alfoldi betelepiiléséhez,
sokkal-sokkal régebben, a rézkorban, mintegy 5.000 évvel ezel6tt készitette dket egy nép,
hogy kedves és kiemelkedd halottaikat, azok csaladjat temessék a féldpiramisok ala. A kunok
(és a rézkor utan itt €élt népek) mar készen kaptak ezeket a magaslatokat, és gyakran
hasznositottak is, 6rhalomként, hatar jelz6 halomként, a nagyobbakra sokszor templomot
épitettek vagy csak keresztet emeltek.

A Kapolnahalom latvanyosan eliit a kunhalmok témegét6l: szélesen elteriild, tetején kiterjedt
fennsikkal. De ami még ennél is szembe6tlébb: a halom és kornyezete szinte boritva van
cserepekkel, allatcsontokkal, égett tormelékkel, hamuval. A Kapolnahalom — és a t6bbi
hasonlo kiemelkedés — nem sirhalom, hanem telepiilés volt, annak is egy nagyon specialis
fajtaja, az un. tell-telepiilés. Maga a ,tell” arab sz6 és halmot jelent, mint pl. Tell el Amarna,
az ujbirodalmi Egyiptom nevezetes févarosa, Ehnaton faraé székhelye, de tell-telepiilés a
nevezetes kisazsiai Troja is, amely kalandos felfedezése (és nem kevésbé az amerikai filmipar
okan is), talan a legismertebb 6skori varos.
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A Kdpolnahalom kérnyezetének mﬁholdke’e o

Mi is hét a tell? Egészen roviden: tobbréteg(i telepiilési halom. Es ez mit jelent? Kezdjiik az
elején!

Az 6skori nép kinézett maganak egy arvizmentes, de él6viz kozeli magaslatot, ahol idealisak
voltak a feltételek telepiilés alapitasara: a kozelben volt él6viz — amely egészen az
ivovizvezetékek 4ltalanossa valasaig a legfontosabb szempont —, de kozel volt a



megmiivelhet6 teriilet, erd6ség a vadaszathoz és a fakitermeléshez. Kijel6lték falujuk hatarait,
és hogy védve legyenek az ellenséges tamadastol, de akar a vadallatok dulasatol is, mar az
alapitas pillanataban hozzakezdtek a védmiivek megépitéséhez. Ez a védmi leggyakrabban
egy széles, tobb méter mély vizesarokbol és az abbol kikeriilt fé6ldb6l emelt sancbol Allt,
legalabbis nalunk, az Alf6ldén, ahol k6 nyersanyag nincs. Esetleg a sancot gerendasorral, un.
paliszaddal is erdsithették.

Embereink szorgos munkaval elkészitik a védmiivet, felépitik els6 hazaikat. Igen am, de ezzel
az arokkal-sanccal hosszd id6re (leginkabb orokre) le is zartak a telepiilés terjeszkedési
lehetGségét, mert ki szeret védtelen helyen élni? Az Oskori épitGanyagokbol, agyagbol,
nadbdl, fabdl, zsipszalmabdl épiilt hazak-tetk rendkiviil tlizveszélyesek, egy villamcsapas,
ellenséges tamadas gyakran torkollhatott pusztit6 tlizvészbe. De a vastag agyagfali hazak az
id6 mulasat is rosszul viselték, az es@ alamosta, a hianyos higiénés koriilmények miatt
elhasznalodtak, meglepték az él6skodok. Ekkor ujat kellett épiteni: a régit 6sszedontotték,
vagy a kiégett haz magatol omlott Ossze, oriasi tormelékhalmot hagyva maga utan. Ezt a
tormeléket felesleges er6feszités lett volna a telep arkan kiviilre elhordani. Nem tettek mast,
csak elegyengették, eligazitottak a romokat, és erre épitették a kovetkezd lakohazat. Ennek
azonban az lett a kovetkezménye, hogy az éppen hasznalatban 1év6 felszin egyre magasabbra
kertilt. A hosszu, akar tobb szaz év alatt, mig az adott, zart teriileten éltek, a lakofelszin ugy
megemelkedett, hogy kornyezetéhez képest tobb méterrel is felmagasodott. Az Alf6ldon 8-10
méter magas ,lakéhalmok” is vannak, de ahogy dél felé, az Egeikum felé haladunk, ezek a
halmok egyre nagyobbak és magasabbak, akéar tébb hektaros felsziniiek és 30-40 méter
magasak is lehetnek.

Ha egy tell-telepet kettévagunk (akar
képzeletben, akar egy asatas soran),
megfigyelhetjiik annak sajatsagos
rétegzettségét. Metszete uigy néz ki, mint a
dobostorta savjai: sarga agyagos padlok,
voroses égett omladék, hamu és faszén
rétegek, sziirke planirozasok valtogatjak
egymast. Egy-egy lakoszint maradvanya
mindenest6l akar 50-60-80 cm vastag is
lehet, ett6] emelkedik a halom évrol-évre, |
épitési periodusrol épitési periodusra egyre |
magasabbra. (Ertelemszer(ien alul vannak
a legkorabbi, mig feliil a legkésdbbi
id6szak hazmaradvanyai.) Példaul
Jaszdozsan az 540 cm vastag rétegsorban
16 lakoészintet, Turkeve-Terehalmon az
560 cm vastag rétegsorban 11 lakoszintet, :

Tiszaug-Kéménytetén a 250 cm-es Rajzoldsra elbkészitett, bevizezett szelvényfal a re’fegelfkel
rétegsorban ot lakészintet, — Jaszdozsa
Torokszentmiklos-Terehalmon a 380 cm-es rétegsorban 11 lakoszintet kiilonitettek el a
régészek, hogy csak megyénk tell-telepeit emlitsiik. Legnagyobb tell-telepiink — mely egyben
az orszag legnagyobb bronzkori tellje is — Tészeg-Laposhalom, eredetileg legalabb 500 x 150
meéteres alapteriilet(i volt, 10 méter kortili rétegsorral. (Ezt a hatalmas telepet egyrészt a Tisza
évenkénti 4dradasa pusztitotta, masrészt a modern falu terjeszkedése. Mara mar csak egy
keskeny, kis csonk maradt meg az egykor oriasi bronzkori ,,varosbol”.)




De a tell nemcsak egy telepiilési forma, hanem életmdd is. Ahhoz, hogy egy nagyobb
kozosség (akar 150-200 ember) hosszu id6n at, egy helyen élve megtaldlja fennmaradasanak
minden feltételét, kiilonleges kihivasokra kell
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feleletet talalni. Nem praktikus a tobb napi
jarofoldre 1évo teriileteket miivelni, mert akkor
idejiiket felemésztené a szant6 és a falu kozotti
kozlekedés. A falu kdrnyezetét kell hasznalni,
igy azonban gyorsan kimeritik a talaj
tartalékait. Vagyis atgondoltan, tervezetten és
szervezetten kell a miiveléshez hozzalatni:
meg kell hatarozni, hogy melyik tablaba mit
tltetnek, melyik tablat pihentetik, esetleg
tragyazni, 6ntozni is sziikséges. A kozosség
élete a védett teriiletre koncentralodik, ezért
_elore meg kell hatarozni, hogy hova épitik a
hazakat, hol fogjak tartani az éllatokat, hova
tiintetik el a szemetet. Meg kell szervezni a
védmi vizes arkanak rendszeres tisztitasat,
karbantartasat, masképp feltdltédik és oda a
biztonsag. A tlizveszélyes tevékenységeket
(fémontés, edényégetés, de akar a kenyérsiités
is) ki kell tiltani a telep belsejébdl és a kornyezo teriileten (a régészek ezt kiilsd telepnek
nevezik) kell azokat végezni, de ebben az esetben ezt meghatarozott személyekre kellett bizni.
A nagytestii allatokat — szarvasmarha, sertés — ki kell telepiteni a siir(i beépitettségli ,,var”
teriiletérdl, ugyanakkor gondozasukat is meg kellett oldani. Mindez rendkiviili szervezettséget
és nem utolso sorban erds kezii, hatékony vezetést kivan, olyan személyeket, akik massal mar
nem is foglalkoznak, csak a napi életet iranyitjdk — mi mas ez, mint civilizacionk alapja, a
tarsadalom. fgy valtak a tellek kornyezetiik gazdasagi-kulturalis centrumaként egyben
magjava egy varosias civilizacionak is.

Az 1966-1975 kézotti dsatds szelvényének metszetrajza

Tell-telep rekonstrukciés rajza Fiizesabony-Oregdomb lel6hely alapjdn



Ez a telepiilési forma és egyben életmod egyértelmiien a Féldkozi-tenger medencéjében, az
Egeikumban alakult ki és onnan terjedt el azokon a vidékeken, ahol a foldmiivelés volt a
megélhetés els6 szamii alapja. Igy jutott el a Karpat-medencébe is, el6szor az tjkékor késsi
id6szakaban (Kr. e. 4500 tajan), majd masodik hullamban a korai bronzkor végén (Kr. e. 2000
tajan). Jaszddzsa-Kapolnahalmot is a korai bronzkor végén alapitottak lakdi és egészen a
kozéps6 bronzkor végeéig (Kr.e. 1500-ig) volt lakott.

VERBREITUNG DER FRUH - UND MITTELBROMZEZEITLICHE
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A tell-kultirdk elterjedési teriilete

Ezekben a korszakokban az intenziv foldmiivelést folytaté népcsoportok szinte kizardlag tell-
telepen élnek, alig vannak kisebb, un. szatellit-telepeik. Az Alf6ld és peremvidéke a tell-
életmdd legészakabbi el6fordulasi helyszine, t6liink északabbra, nyugatabb, keletebbre
nincsenek tellek. Hazankban is pontosan koriilirhatok azok a népek (régészeti kultirak),
melyek telleken éltek, tell-életmodot folytattak. A korai bronzkor végén a nagyrévi, hatvani,
ottomanyi és a pitvarosi kultirdk elterjedési teriiletén jelennek meg elGszor a tellek. A
kozéps6 bronzkorra egyes kultirak nyom nélkiil eltlintek, helyiikre masok telepiiltek illetve j
hatdsok beolvasztasa melletti 4j kultirdk alakultak ki. E folyamatok eredményeképp a
kozéps6 bronzkorban a hatvani, a vatyai, a fiizesabonyi, a gyulavarsandi és a Szoreg-
Perjamosi kultdrak éltek telleken hazank tertiletén.

A tell ritka és egyedi telepiilési forma, pl. Jasz-Nagykun-Szolnok megyében még tucatnyi
sincs, az egész orszagban pedig tgy 120-150 lehet. A régészeti informaciéknak rendkiviil
gazdag tarhaza is a tell: a rétegekbdl el6keriild anyag részletes, finom idérend feléllitdsara
alkalmas, a hdzmaradvanyok pedig a kor technika tudasarol arulkodnak. A t6bb méter mélyen
fekvo rétegeket mar semmilyen bolygatas nem érinti (pl. a modern kori féldmiivelés), ezért
kiilonosen fontos adatok szdrmaznak innen. A telleken a multnak egy egészen kiilonos,
érintetlen pillanata rogziilt, melynek megismerése kivaltsagos régészeti feladat.

A TELLEK REGESZETI KUTATASA

A tellek feltlind formdajuk és a felsziniiket borit6 leletek miatt mindig is izgattdk az emberek
képzeletét. Szamos mesés torténet kothetd egy-egy halomhoz, melyek leggyakrabban azok



eredetét probaljak magyarazni, de nem ritka, hogy mesés kincsek rejtekhelyeként mutatjak be
azokat. A Nograd megyei Szécsény hataraban magasodo bronzkori tell-teleprdl, a
Kerekdombrol fennmaradt legenda szerint a halom belsejében harom kad kincs talalhatd: egy
kadban bronztallér, a masikban eziist, mig a harmadikban aranypénzek rejteznek. De ezek
megszerzése nem volt egyszer(i, mert a kincstar ajtaja évente csak egyszer, a karacsonyi éjféli
mise soran, urfelmutataskor nyilt ki. Tortént egyszer — legalabbis a mese szerint —, hogy egy
szegény asszony kileste az ajtd kitarulasat és kicsiny gyermekével egyiitt beszokott a
kincstarba. Gyorsan teleszedte a kotényét aranypénzzel és még éppen ki tudott surranni a
becsukddd ajton. Csakhogy kisfia bennragadt a kincses teremben! A szegény asszony
mindennap kijart a halomhoz, hallotta gyermeke sirdsat — de az ajt6 soha tobbé nem nyilt ki.'
Békésebb torténet kapcsolodik a tirkevei Terehalomhoz, melyr6l a falubeliek tudni vélik,
hogy a nagy hun kiraly, Attila fapalotdjat rejti, mig a Szihalom melletti Arpadvarrél tigy
gondolték, hogy Arpad fejedelem székhelye volt. A kincskeresék is rendre megtalalték a
halmokat, rendszeresen kutakodtak is azokban. Az Em6d melletti Nagyhalom kincseinek
megkeresésére egyenesen tarsulat alakult a 19. szazad végén, akik a szomszéd falubdl
kincslato taltosgyereket is szerzddtettek munkajukhoz. (A tarsulat tagjai télviz idején
szorgosan astak a hidegben, eredmény nélkiil. A rosszat sejtd taltos fiicska még azel6tt
elszelelt, hogy a tarsulat tiirelme elfogyott volna.) A Kisterenye melletti Harsashegyen annyi
fémleletet talaltak véletlen moédon, hogy a domb neve mara Aranyhegyre valtozott. A
Tiszafiired melletti Asotthalmon pedig évekig probalkozott egy kissé egyiigy(i, de taltos
hirébe keveredett falubeli, akit tevékenysége miatt egyenesen Pénzasé Pistanak hivtak.*

Jaszdézsa — Kdpolnahalom napjainkban

! Pintér Sandor: Szécsény és kozvetlen vidéke a honfoglalas el6tti korban. Losonc, 1897, 23-24 és 4. jegyzet
? Magyar Néprajzi Lexikon ,,taltos” cimszava



Mar maga a halmok névadasa is az emberek nem sz(ind érdeklddését tiikkrozi. Egyszeriibb
esetben a formdja, mérete adja a halom nevét (pl. Tészeg-Laposhalom, Bihardancshaza-
Laponyahalom, Mubhi-Lapishalom, B6cs-Nagyhalom, Zsambok-Kerekhalom, Turkeve és
Torokszentmiklos-Terehalom — azaz terjedelmes halom). Mas esetben, amikor felismerték a
telepiilés erdditését, okkal varnak tartottak azt, még akkor is, ha k6zépkori kémaradvanyok
nem voltak a teriileten (Pécel-Varhegy, Hatvan-Strazsahegy, Piliny-Leshegy, Encs-Gibart-
Foldvar, Mende-Leanyvar, Alsovadasz-Vardomb, Kisgyor-Halomvar, Gerjen-Varad). Ha
elgondolkodtak a halmokon szedhet6 cserepek fel6l, a névadasban kifejezésre jut azok 6si,
homélyba veszé eredete (Fiizesabony-Oregdomb, Cegléd-Oreghegy, Feldebrs-Cserepespart,
Téapidszele-Tiizkdves, Val-Poganyvar, Polgar-Bosnyakhalom). Néha az eredetiik fel6l gondolt
mesés torténetek is felbukkannak a nevekben: Kunszentmérton-Aldozéhalom, Gonc-
Akasztodomb, Nagycsécs-Testhalom — ez utobbit a tatarjaras soran eltemetett holttestekbdl
képzelték felmagasitani, mint ahogy Jaszd6zsa-Kapolnahalom eredetéhez is hasonlé monda
fliz6dik. Méskor egyszerlien értetleniil allnak a halom keletkezése el6tt: Ercsi-Bolondvar vagy
Sarbogard-Cifrabolondvar. A modszeres kincskeresés is felbukkanhat a nevekben:
Tiszafiired-Asotthalom, Polgar-Asotthalom. De a foldbe elsiillyedt templom képzete is
fiz6dhet a halmokhoz (ahogy sokak szerint a harangozas ma is hallatszik, ha fiiliinket jo
szorosan a foldre tapasztjuk): Jaszdézsa-Kapolnahalom, Mez&csat-Harangdomb, Héhalom-
Templomdomb, és emiatt, ha megdongetjiik a foldet, az a mai napig furcsan kong:
Korostarcsa-Diibogd, Matrafiired-Dobogo6hegy.

Egy régész szamara mar ezek a nevek is arulkodok, jo eséllyel Oskori tellt, foldvarat
sejthetiink a népi képzelet hatterében. (A tell és a foldvar abban kiilonbdznek, hogy a tell
mindenkor tobbrétegli, de nem kotelezGen erdditett, mig a foldvar kotelez6en erdditett de nem
tobbrétegi.)

A gyors siker és a varhaté izgalmas leletek reményében a régészet kezdeteitdl folytak
asatasok a tell-telepeken. A magyar régészet gyokerei a 18. szazad végére nyulnak vissza,
amikor a Nagyszombatrol Budara majd Pestre koltozott egyetem mar rendelkezett érem- és
régiségtani tanszékkel, élén Schonvisner Istvannal. Schénvisner folytatta az els6, tudomanyos
igényl asatast is, amikor 1778-ban feltarta a budai Floran téri katonai fiird6 maradvanyait —
melyek a mai napig megtekinthetdk, részben a Florian téri aluljaréban, részben a 3-5. szam
alatti lakohaz pincéjében.

Az elsO Oskori asatas is egy tellen zajlott, 1832-ben,
amikor Kubinyi Ferenc kutatast folytatott a kisterenyei
(ma Batonyterenye) Harsashegyen. A legjelentGsebb
impulzust azonban az 1876. évi, Budapesten
megrendezésre keriilt a VIII. Nemzetkozi Os- és
Koratorténeti Kongresszus jelentette, mely nemzetkozi
hirnevet szerzett a fiatal magyar régészetnek. (Azodta
sem rendeztek hazankban hasonlé jelentdségli
nemzetkdzi szimpoziumot. 1949-re tervbe vették
ugyan a rendezést, de az ismert torténelmi események
elsodortak azt.) Az 1876-o0s régészeti vilagkongresszus
elokészitése soran tobb tell-telepen is zajlott asatas,
majd ezeket a résztvevok meg is latogattak, valamint
maig meghatarozé jelent6ségli 6sszefoglald miivek
jelentek meg a korabeli eredményekrél. Megyénkben ekkor keriilt reflektorfénybe Tészeg-
Laposhalom és Tiszafiired-Asotthalom telepiilése.

Diszitett k6zépsé bronzkori bogre



Ez az érdekl6dés a 20. szazadban sem csappant, az eredményeknek kdszonhet6en a bronzkori
tell-kultirdk pontos korvonalat és eurdpai 0sszefiiggést nyertek. A szdzad hatvanas éveiben
Ujabb fellendiilése zajlott a terepi kutatdsoknak, amikor is a Tudomanyos Akadémia és a
minisztérium anyagi tamogatasa mellett szisztematikus program indult a tellek legalabb
szondak altali vizsgalatara. E program keretében valosultak meg az 6skorkutatasban azota is
mérfoldkének szamitd feltardsok és szondazasok a Dunamenti, Tisza- és Berettyo-vidéki
telleken® (pl. Szadzhalombatta—Foldvar, Bolcske—Vorosgyir, Baracs—Foldvar, Sarbogard—
Cifrabolondvar, Alpar-Vardomb, Mende-Lednyvar, To6szeg—Laposhalom, Tiszafiired—
Asotthalom, Tiszaltic—Dankadomb, Vészt6—Magor, Klarafalva—Hajdova, Gaborjan—
Csapszékpart, Esztar—Fenyvespart) és ennek a tell-programnak volt része a jaszddzsai dsatas
elinditasa is.

Az legutébbi évtizedek tendencidi, sajnalatos moédon, nem kedveznek a tell-asatdsoknak. A
tobb éves kutatdsok finanszirozasara szinte megoldhatatlan feladat palyazati tamogatast
talalni, pedig egy elkezdett, de be nem fejezett feltarasnal nagyobb csapéas kevés érhet egy
tellt. Az asatdsok megszi{inése hallatlan szakmai hatranyt jelent, mert a réteges telepek
feltarasat kizarolag a terepen lehet megtanulni, gyakorolni — a szakkonyv itt mit sem ér.
Lassan régészgeneraciok fognak tugy feln6ni, hogy nem vehettek részt tell-asatason. Pedig
hazank ,,nagyhatalom” volt ilyen szakemberekben, akik tudasat vilagszerte elismerték.

A mobdszer nehézsége abban all, hogy a
tellek rétegeit kizarolag aprolékos kézi
bontassal lehet egymastol elvalasztani,
hiszen azok valdjaban nem masok, mint
kiilonboz6  osszetételli, szind, allagd
»foldrétegek”. A bontas — és a helyszini
dokumentéalas — technikajat majd 100
éven at alakitottak és finomitottak azok,
akik a sajat karukon okulva telleket astak.
Mar a 19. szazad végén
megfogalmazddott, hogy a drasztikus,
asonyomonként, fiigg6legesen halado, a
rétegzettséggel mit sem torédo ,,asatas”
nem célravezetd, a  rétegzettséget
vizszintesen kellene megprobalni kovetni.
Nyary Jen6 igy fogalmazott 1869-ben:
,Nézetem  szerint el6szor is a
televényfoldet kellene lehordani, s ha igy
a sartapasz-rétegre érnénk, az elpusztult
épiiletek fekvése, formaja és helyiségei
foltarulnanak el6ttiink.” Hild Viktor
pedig ezt vetette papirra 1906-ban:
,Kilatogattam Tdszegre, és megnéztem a
Stanczik Ilona méretardnyos rajzot készit, mellette Nemzeti Mizeum dsatasait, melyet Dr.
Mdthé Mdrta Marton Lajos segédér szeptember 20-a

ota folytat. Fiiggélyes lemetszésekkel
dolgozik, és mértékes halozattal allapitja meg a leletek helyét. Ez theoridban elfogadhaté, de a
praxisban nem. Mert igy az egykord, és egyiivé tartozé targyakat nem fogja tudni

% Kovdcs, Tibor: Review of the Bronze Age Settlement Research during the Past one and a Half Centuries in
Hungary. IPH 1 (1988) 17-25.
*NYARY Jend: Régészeti jelentés. Szazadok 3 (1869) 642-643.



Osszeallitani, mert az egyes rétegeknek red6zetei, azaz mélyebb és magasabb helyei vannak,
és igy egy ugyanazon kultira maradvanya nincs egyenlé magassagban.”

Ugy tiinik, Marton Lajos megfogadhatta Hild tanacsait, mert a toszegi tell als6 rétegeit —
melyek a nagyrévi kulturaba sorolhatok — mar ilyen, rétegkdvetdo moddszerrel bontotta és
azokat ceruzaval szinezett, méretaranyos rajzokon dokumentalta. Sajnos, ezek az eredmények
nem keriiltek publikalasra, a szépséges rajzokat elnyelte a Nemzeti Muzeum adattara —
mindaddig, mig két kivalé 6srégész, Banner Janos és Bona Istvan az otvenes évek elején a
kezébe nem vette azokat, a tészegi leletek publikdldsa kapcsan. A feltdrds modszerét is
szerették volna kiprébalni, ezért néhany év mulva megkutattak a Békés melletti Vardombot.
Asatéasuk sikeres is volt, meg nem is. Sajnalatos, elére nem lathat6 médon a telep kozponti
része annyira bolygatott volt, hogy minden probalkozasuk dacara nem sikeriilt a rétegeket
megnyugtatd modon tisztazni. A tell kiils6 részében, egy vékonyabb, de kevésbé roncsolt
teriileten azonban sikeriilt a szinteket, a hazpadlokat kibontani. Végil Jaszdozsa-
Kapolnahalom volt az a helyszin, ahol a tell-asatas technikaja és a dokumentalas modszere
elnyerte végso, maig érvényes és kovetend6 formajat.

Talan kissé hosszura sikeredett bevezet6nk utan most mar ismerkedjiink meg kdzelebbrol
Jaszdozsa-Kapolnahalom torténetével, az asatasokkal, azok eredményeivel.

JASZDOZSA-KAPOLNAHALOM FOLDRAJZI KORNYEZETE

A jaszddzsai bronzkori telep két nagy tajegység — az alfoldi siksag és a hegyvidék — hataran
fekszik, teljesen sik hatarrészen emelkedik ki a tajbol. A teljes bronzkori falu mintegy 500 x
800 méteres teriileten fekszik, kozéppontjaban all a telepiilés kozponti része, a kornyezetéhez
képest 6 méter magas halom, melynek ovalis alapja kb. 60 x 120 méteres, platéja 30 x 60
méteres, hossztengelye északnyugat-délkelet iranyu.

A telepet kett6s er6ditmény-rendszer veszi koriil: egyrészt erdditett a kiils6 telep, masrészt
arokbol és sancbol allo védmii veszi koriil a halmot is — ennek szerkezetérol késbb bévebben
is fogunk sz6lni.

A telep szinte érintetlen, bolygatatlan formaban érte meg a modernkori kutatasokat — a
kozépkori templomok épitését tekinthetnénk ugyan bolygatasnak, de azok mégiscsak
régészeti koru emlékek, hasonléan fontosak, mint a bronzkori periddus! Meredek oldala
megovta a foldmiivelés altali pusztitastol, a tetején allo kapolna miatt pedig egészen 1969-ig
egyhazi tulajdonu bucstjaréhely volt, ennek kdszonhetGen sem elhordani, sem elbanyaszni
nem akarta senki. Minddssze annyi atalakitas érte, hogy a halom délkeleti végét — épp a
kapolna megkozelitése miatt — lépcsésre faragtak, ez a mai napig jol kivehet6. A halom
felszinét évszazadokon keresztiil gyep és tobb-kevesebb ligeterd6 boritotta. A 60-as években
még a tetején és az oldalan is kiterjedt akacos volt, amit mara egyrészt kiirtottak, masrészt a
90-es évek soran leégett. Ma oldalat gyér novényzet, fak-bokrok fedik, plat6ja pedig gyep,
mindez kitlin6en védi az es6viz lemoso6 hatasatol.

A telep a Tarna egyik mellékfoly6janak, a Nyavalykanak partjara épiilt, mely mara mar csak
egy asott medrii csatorna, de évezredekkel ezel6tt bovizii folyocska volt. A patak menti
enyhe, természetes emelkedd idedlis életteret adott az els6 bronzkori leteleped6knek, mert
kozel volt az él6viz, a magaslat mégis arvizmentes. A bronzkori taj alapjaiban kiilonb6zott a
mai kornyezett6l. Ahol ma végtelen szant6foldek huzodnak, egykor hatalmas, kiterjedt
erdéségek voltak, gazdag élovilaggal. Az éghajlat nem kiilonb6zott jelentdsen a maitol,
hasonlé hémérsékletii évszakok valtakoztak. Ugy tiinik, mindossze a kozépsé bronzkor

> Hild Viktor Régészeti napldja, 338.



id6szakaban indulva, és a késd bronzkor id6szakara kiteljesedve zajlott le egy kisebb lehiilési
periddus, amikor az éghajlat fokozatosan csapadékosabba és hiivosebbé valt — ezt a vadon é16
allatfajok megvaltozasa, kiilonosen a korabban ismeretlen rozsomak (egy menyétféle
ragadozo) megjelenése sejtet. Ezzel parhuzamosan a korabbi novényzet is atalakult, a
szarazabb, erd6s sztyeppei kornyezetet fokozatosan kiterjedt erd6ségek valtottak fel — el6bb
tolgyesek, majd az id6szak végén megjelent a gyertyan és a biikk is. A tolgyerdd
lombkorondja, a zart lombozati biikkhoz képest sokkal nyitottabb, jobban atengedi a
napsugarakat, igy az aljnévényzet ddsabb és fajokban gazdagabb. Ezért a tolgyerdd tobb
lehetOséget nyujt az emberek szamara a gytijtogetésre, taplalék megszerzésére vagy potlasara.
Ugyanakkor a folyok szélesen elteriil arterei, az évrél-évre vizzel felt6lt6dé mellékagak,
medrek, a siiri lombkorona a kornyezet mozaikossagat is eldidézte. Az 6skori ember
legfontosabb épit6- és tiizel6anyaga a fa volt, ezért nagy teriileten irtottdk az erdét, az igy
megtisztitott teriileten pedig féldmiivelést folytattak — ez is komoly hatassal volt a kérnyezeti
feltételekre.

A régészeti lelohelyeken elGkertilt allati és
novényi maradvanyok vizsgalata kimutatta,
hogy a bronzkori fléra és fauna nem sokban
tért el a maitol. Az erdok leggyakoribb vadja
a gimszarvas, valamint a vaddisznd, 0z,
roka, farkas, vadmacska, hiliz, mezei nyul és
szamos vizimadar mellett olyan, mara kihalt
allatfaj is élt, mint az 6stulok, de honos volt
a barnamedve és a bolény is. A vizi vilag
béséges vadaszzsakmanyt kinalt: mai
szemmel hihetetlen méretlii  tokfélék,
ragadozo halak éltek folydinkban, de
bdséggel volt gylijthetd a rak, a kagylo, vagy
épp a csiga is, melyek inséges idGben PN P i
nélkiilozhetetlen fehérjeforrasok voltak. Erosen stilizdlt, kacsat dbrdzol6 csorgé

A foldmiivelés, a tartalékképzés
lehet6vé tette a hazi allatok tartasat
és takarmanyozasat is. A legelsd
domesztikalt allatfaj, a kutya
mellett a bronzkorban
leggyakrabban sertést,
szarvasmarhat, juhot, kecskét
tartottak és ebben a korszakban
jelent meg haziasitott allatként a 16
is. A létartas rendkiviil fontos
eredménye a bronzkornak, hiszen a
lovaglas, a 16 fogatolasa
évszazadokra megvaltoztatta és
meghatarozta a kereskedelmet, de
a haditechnikat is. (A kocsizas
Lovat dbrdzol6 kis agyagszobor gyakorlatara a rézkortdl van

régészeti  bizonyitékunk, agyag
kocsimodellek formajaban. A bronzkort megel6z6 id6szakban a szekerek vontatasara dkroket
hasznalhattak — illetve nyilvan 6kroket késébb is fogatoltak —, de a lovas szekér és kiilondsen
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a lovaglas 6sszehasonlithatatlanul nagyobb sebességet nyujt hasznal6janak, és ez a sebesség
forradalmasitotta az 6skori kozlekedést.)

A Kapolnahalmon eldkertilt telepleletek vizsgalata az altalanos bronzkori képet mutatja. Az
eltérés abban all, hogy az allatcsont-leletek értékelése alapjan itt sokkal magasabb volt a
vadaszott allatok és fajok szama, melyek aranya a telep életének végére kdzel 50% — ebbdl is
kimagaslik a gimszarvas szama, az erdOvidék jellemz6 vadja. Ezt az eltérést a hegyvidék
kozelsége is okozhatja.

A haziallatok kozott  legnagyobb
szamban szarvasmarhat talalunk, ezt
koveti a sertés (amely a nedvesebb
éghajlatot is jobban tiiri), a juh-kecske
fokozatos csokkenése a szarazabb
id6jaras megsziinését is tikkrozi. Bar
kevés, de alland6 a 16 és a kutya
jelenléte a telepen. Bokonyi Sandor
vizsgalata szerint a Kapolnahalom lakoi
minden tenyésztett-tartott allatfajukat
elfogyasztottadk — ez al6l még a kutya
sem Kkivéte]l! —, amit a felhasitott,
feldarabolt csontok mutatnak. A telep
egyébként rendkiviil gazdag allatcsont-
leletekben, ami a bronzkori lakok magas
hasfogyasztasat jol reprezentalja, a tell
lakoi lathatéan nem sziikolkodtek. A
szamitasok azt mutatjdk, hogy az
elfogyasztott hiismennyiség dontd tobbsége — akar 90%-a — marhahts volt. Egyrészt ebbdl az
allatfajbol szarmazik a legtobb csont, de ez a hatalmas test{i allat 6nmagaban is bdséges
élelemforras: egy szarvasmarha hustomege felér 4-5 sertés vagy 7 juh-kecske hiistomegével.

Csonthenger

Birkdkat dabrdzolo kis agyagszobrok

A csontleletek az allatfajok masodlagos, tehat az élelemforrasként val6 hasznositason tuli
tartasarol is arulkodnak. Ha egy allatot els6sorban husa miatt tartjak, akkor a példanyokat
fiatal korban vagjak le — ha mas miatt is értékes szamukra, a példanyok megérik az 6regkort
is. Nyilvanval6 a szarvasmarha, a juh és a kecske tejének, vagy a juh gyapjanak hasznositasa.
Ezt tdmasztja ala, hogy ezeket a fajokat szinte fele-fele aranyban vagtak fiatalon és idds
korban is. Még ennél is pregnansabb a locsontok vizsgalatanak eredménye, a lovakat (és a
kutyakat) tilnyomé tdbbségében feln6tt korban fogyasztottdk, addig igavond erejiiket
hasznositottak. Ennek forditottja a sertés szerepe, melynek a husfogyasztason til mas
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hasznositasa nincs, ezért a sertések tobbségét fiatal korban vagtak le. (Egyébként minden
héaziasitott allatfajbdl kimutathat6 idéskori példany, hiszen szaporitani csak a felnétt allatokat
lehet.)

Az allatcsont-leletek vizsgalata még arra is fényt deritett, hogy a domesztikalt (haziasitott)
fajokat id6rél-idére vadon él6 példanyokkal ,frissitették”. Egyrészt igy biztositottdk a
folyamatos utanpotlast, de a his mindségét is javitottak ezzel, mint ahogy ma is ezt teszi az
erdo mellett €16 allattarto, aki pl. hazi sertéseit vaddisznoval keresztezi. Egyrészt jobb izii lesz
a husuk, de a betegségekkel szemben is ellenallobba valnak. A domesztikacio
elérehaladottsaga az allat csontozatan is nyomot hagy, igy derithetd ki, hogy az adott példany

vad, frissen befogott vagy épp generaciok ota haziasitott.

A tellekrol szolé bevezet6ben hosszan beszéltiink arrél, hogy a tellek lakoéi intenziv
foldmiivelést folytattak — de végiil is, milyen novényeket termesztettek?

Erre a kérdésre nem egyszerli valaszolni, mivel a nodvénymaradvanyok - 1évén
szervesanyaghol — gyorsan lebomlanak és megsemmisiilnek, szerencsés véletlenek

Osszejatszasara van sziikség, hogy nyomaikat megtalaljak egy asatason. Ilyen véletlen, ha a
novényi részek (leggyakrabban a legellenallobb magok) megégnek, elszenesednek, mert igy
mar hosszan megorzédhetnek a foldben is. Megmaradhatnak a magok rendkiviil szaraz,
sivatagi kliman vagy épp vizzel boritott teriileten is — mocsarban —, de nalunk legnagyobb
esély az égett maradvanyra van.

Hazankban is évtizedek 6ta zajlik a magleletek gylijtése és meghatarozasa (valamint egyéb
vizsgalatok is, err6l is fogunk szdlni), igy lassan korvonalazodik a bronzkori telepek
féldmiivelése. Pontosan tudjuk, hogy a leggyakoribb
gabonafélék a buazafélék csaladjabdl keriiltek ki,
els6sorban alakor és tonke buzat termesztettek. (Az
eldbbit nevezik egysoros buzanak is, az utobbit pedig
kétsorosnak, de nem keverendd 6ssze a tonkolybuzaval,
ami egy megint mas buzaféle névény. A tonke latin
neve Triticum dicoccum, a tonkolyé Triticum Spelta, az
alakoré pedig Triticum monococcum.) Ezek mellett a
pelyvas buzafélék mellett kisebb mértékben, de vetették
még a pelyva nélkiili, csupasz vetési buzat is. A buza
mellett masik fontos kenyérgabona az arpa volt, ennek
tobb fajtajat is termesztették. Hasonl6an fontos szerepet
jatszott a koles, melynek lisztje nem alkalmas ugyan
kenyérsiitésre, de lisztjéb6l, dardjabol fontos tapértékii
kasat készithettek. A bronzkor folyaman jelent meg a
rozs termesztése is. A zab csak késobb keriilt be a
termesztett novények soraba, a bronzkorbol eddig csak
gyomnovényként (hélazab) mutattak ki. A magleletek
z0mét ezek a gabonafélék teszik ki, ami egyben azt is
mutatja, hogy ezek toltétték be a legfontosabb szerepet
a taplalkozasban. Barmilyen gabonabdl lehet kasat
f6ézni, a megfeleld lisztet add fajtdkbdl pedig lapos
(keletlen) kenyeret siitni. De kelt kenyérre is ismeriink adatot, Turkevérdl keriilt el6 olyan
égett maradvany, amelynek lyukacsos szerkezete kelesztett kenyérre enged kovetkeztetni. A
kasafélék bizonyosan fontos szerepet toltottek be a taplalkozasban, gyakori a szeniilt kasa-
maradvany, sokszor husfélékkel, hallal, zoldségekkel egyiitt f6zott egytalétel készitésre is van
adatunk. De a tort gabonat — foként az arpat, de épp magat a kenyeret is — meg is lehetett

Gabona érlése 6rlokoévon — Mdthé Mdrta
kisérlete a jdszddzsai dsatdson
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erjeszteni és abbol sorszerti italt lehetett késziteni. Hazankban eddig még nem Kkertilt el6 sorre
utalé nyom, de nincs kétségiink afel6l, hogy ha el lehetett késziteni, azt meg is tették eleink.

Svajci 6skori colopépitmény-telepeken, ahol a vizzel boritott lel6helyeken a szervesanyag-
maradvanyok szerencsésebben megorzddtek, vizsgaltak az edények belsejében lerakodott
ételnyomokat. Szinte minden esetben kimutattdk egyféle rantott leves nyomat, amibdl arra
kovetkeztettek, hogy a mazatlan, porozus agyagedényeket az els6 hasznalat soran ezzel a
lisztes levessel f6zték ki, ami eltomitette a porusokat és a tovabbiakban megakaddalyozta az
edény szivargasat!

A magleletek tiikrében a gabona alapu kasak mellett leggyakoribb taplalék a hiivelyesekbdl
fézott fézelék lehetett. Lencsét (kismagvi lencsét), borsét, babot (I6babot) egyarant
termesztettek a bronzkori telepeken, erre tobb helyr6l is van adatunk. Kiilonleges a
cicorlencse és a szegletes lednek el6forduldsa, mivel nyersen mindketté mérgezd, de f6zéssel
értékes alapanyagga valik. A bronzkori folyaman mindkett6 gyakori magleletnek szamit,
altalanosan termesztett és fogyasztott névények voltak.

Lepdrlé berendezés és belseje

Jaszdozsardl tobb telepiilési szintbdl is kertilt el§ alakor, tonke és vetési biza, valamint arpa
is. Erdekesség a libatop nevii — ma gyomnovénynek tiind — novény eléfordulasa a 11.
rétegben. A libatop mara elfelejtett j6 hatasa, hogy hajtasa tavasszal kivalé vitaminforras és
magja lisztp6tld, az Arpad-kori szegény lakossdg gyakran folyamodott készitéséhez. A
jaszddzsai bronzkoriak ugyan bévében voltak a gabonaféléknek, de egy kis valtozatossagra,
kiegészitésre nekik is sziikségiik volt.

Mint ahogy el@szeretettel gytijtotték az erdei bogydkat, vadgylimolcsoket is, ezt a szeder- és
bodzamagok bizonyitjak a 6. szintr6l. Mas bronzkori telepekrdl is bévében vagyunk a
bogydknak, vadsz6l6, kokény, som, vadalma, vadkorte egyarant felkeriilt az étlapra. A friss
fogyasztds mellett tartésithattdk is szdritassal, aszalassal, akar mézzel izesitett lekvar
f6zésével is. De épp Jaszdozsarol ismeriink egy kiilonds szerkezetli agyagtargyat, amely
racsos katlantlizhelyre emlékeztet, de kifolyd cséve is van. Valamiféle leparl6 berendezés
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lehetett — kdnnyen meglehet, hogy a gylimolcsokbdl parlatot, palinkat f6ztek a leleményes
bronzkoriak. A targy pontos hasznalatit ma mar lehetetlen rekonstrualni, mivel bels6
szerkezete csak toredékes maradt meg.

A haszonnovények koziil a bronzkorbdl ismerjik el6szor a lent, amelynek szara
fonalkészitésre volt alkalmas, de magjabdl olajat is lehet préselni. Turkevén pedig egy
kiilonlegesség, az olajozon (porsafrany) magja keriilt el6, nagy mennyiségben. Ez a névény
emberi fogyasztasra ugyan nem alkalmas, de ma is kozmetikai szerek, krémek készitésének
alapanyaga — a bronzkorban sem lehetett ez masképp.

A kultirnévények magjai kozé gyakran keveredtek gyommagok is — ezek vizsgalatabol
tudjuk, hogy a tavaszi és Gszi vetésli gabonat egyarant vetették, de még arrol is arulkodnak,
hogy a buzaféléket gy arattak, hogy a szarat kozéptdjon vagtak el a sarloval és nem
kozvetleniil a kalasz alatt, ahogy azt sokan rekonstrualjak. Ezt nem is tudtak volna megtenni,
mivel a tonke szarhossza egyenetlen, a kalaszok nem egyforma magassagban vannak. (Az
egész Oskor id6szakaban kizarélag sarléval arattak, tobbféle csontbdl, k6bdl, fémbdl késziilt
sarlot ismeriink, a kasza a kozépkor talalmanya. Sarloval aratni hosszadalmas ugyan, de
sokkal kisebb a szemveszteség.)

A bronzkori allat- és novényvilag korében folytatott kalandozasunkat egy igazi
kiilonlegességgel zarjuk. Balatonmagyar6d—Hidvégpusztan, a kés6 bronzkori telep egyik
godrébol egy megszenesedett toredék keriilt el6, melynek részletes aminosav és zsirsav
vizsgalatét is el tudtdk végezni. fgy deriilt ki, hogy ez a lelet nem més volt, mint nulls liszt
finomsagura 6rolt biza- és kolesliszt keverékébdl, sertészsir és madartojas hozzaadasaval
késziilt, erdei szamdcaval toltott piskéta! Os-6s-nagyanydink ugyanigy illatos hazi
siiteménnyel vartak unokaikat, mint gyermekkorunkban benniinket.

JASZDOZSA-KAPOLNAHALOM KUTATASTORTENETE

KORAI ADATOK — BEDEKOVICH LORINC ES PESTY FRIGYES

A kornyez6 tajbol élesen kivald, feltling terepalakulat mar igen koran, a 19. szdzad elején
magara vonta a figyelmet. A lelShelyet els6ként Bedekovich Lorinc térképész rogziti egy
1802-ben késziilt, kéziratos, szines térképen, Boldogasszony halma néven. A halom nevét a
rajta allt, Sarl6s Boldogasszonynak szentelt kapolnatol kapta, amelyet a II. vilaghaboru végén
felrobbantottak. A kegyhely emlékét ma mar csak a Kapolnahalom elnevezés 6rzi.

Az 1860-as évek elején, a kivald torténész és akadémikus, Pesty Frigyes, kiillénleges munkaba
kezdett. Kérddivet készitett, melyet az 6sszes magyar telepiilés jegyz6jének elkiildott és ebben
a kérdéivben felkérte a valaszaddékat, hogy gytijtsék Ossze telepiilésiik foldrajzi neveit és az
azokhoz fiz6d6 magyarazatokat, torténeteket, mondakat. Ez a hatalmas adatbazis maig
tanulsagos olvasmanya a néprajzosoknak, helytorténészeknek, de a régészeknek is.
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Jaszdozsarél 1864-ben Szele Flor
f6jegyz6 majd 1865-ben Sedon Pl
jegyz06 is kitoltik a kérdbivet, ahol
Boldogasszony halmaként emlitik a
Képolnahalmot. fgy magyarézzak a
halom eredetét: ,A szomoru
tatarjaras alatt felmertilhetett
mészarlasokban elesett borzaszto
mennyiségli ~ ember  hullakbol
alkotottnak gondolhato. ... Az egész
halom mész vegyiilet és rohadozott
csont vegyiilettel fordul fel.”
Emlitik, hogy 1856-ban, a tagositas
soran kortilarkoltak a halmot, mely
soran buzogany, sarkantyik
kertiltek el6. Leirjak, hogy a halom
tetején kapolna all, melynek bejarati
koparkanyan Szele szerint 1525-0s,
Sedon szerint 1528-as datum
olvashato.
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A modern kutatas adott valaszt e
korai, naiv értelmezésre, amikor
kideriilt, hogy a halmon - nem
egészen ott, ahol a felrobbantott
kapolna magasodott, hanem annak
helyszinét6l délebbre — egy tobb wiiis e
periédusti gétikus kapolna is Allt, edekovich Lérinc térképe

mely koriil tobb szaz siros kozépkori temetd részletei is eldkeriiltek az asatasok soran. A
tobbszorosen egymasra temetett kozépkori sirok, vagy épp az osszariumba 6sszegytijtott
emberi maradvanyok a legkisebb foldmunka, féldmiivelés soran a felszinre keriiltek, ez
keltette azt a képzetet, hogy a halom emberi csontokbol allt 6ssze.

B

HILD VIKTOR ES BARTALOS GYULA ASATASA 1893-BAN ES 1895-BEN

A 19. szazad végi, hazankban is fellendiil, nagy lelkesedéssel végzett régészeti kutatasok
bizonyitottak be a halom 6skori eredetét. 1893-ban Bartalos Gyula, egri kanonok és torténész
és Hild Viktor ujsagiro-miigy(ijtd, amator régész asatast kezdtek a Kapolnahalmon. Kettejiik
koziil Bartalosnak volt régészeti képzettsége, Romaban, a San Apollinare F&iskolan
klasszikus régészetet is tanult. Hild Viktor viszont hatalmas gyakorlati tapasztalattal
rendelkezett, évtizedeken at jarta a hatart, gyfijtotte a régészeti leleteket, végzett kisebb-
nagyobb feltarast, eredményeit pedig egy gyonyoriien illusztralt, kéziratos naploban
rogzitette. Az 6 munkassaga teremtette meg a szolnoki muzeum alapjait, naploja ma is a
gyljtemény féltve 6rzott kincse.

A rovid ideig tarto, kutatoarkokkal végzett munkajuk boséges eredményt hozott. Hild Viktor
részletesen leirja Bartalos véleményét a halomrol, mely szerinte in. gyodrvar — azaz erdditett
telep —, melyet kett6s ,,gylrlizet” (azaz védmii-rendszer) erddit. Felmérésiik alapjan a kiils6
er6dités E-D iranyban 300 lépés, K-Ny iranyban 280 1épés széles, a bels6 gyfiriizés E-D
iranyban 120 1épés, K-Ny iranyban 80 1épés. (Azaz a kiilso telep tertilete kb. 240 m x 220 m,
a varé 100 m x 60 m.) Bartalos szerint harom oldalon viz vehette koriil, ezért vizi varnak
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tartja. A ,,gyOrvar” koriil is szedhet6k cserepek, azaz megtalaltak a kiils6 telep nyomat is. A
halom északi oldalan nyitottak egy arkot, amelyben 3 m mélyre hatoltak le, 1 m szélességben.
Osszesen 8 ,fekveteget” (mai szohaszndlat szerint réteget) tartak fel. A 3. ,fekvetegben”
paticsfal és putrilakds nyomait észlelték. Ezutan Hild részletesen ismerteti az 0sszegylijtott

targyakat, melyek tobbsége agyagedények és azok toredéke, de agancs- és csonteszkdzoket és
egy bronzvésot is talaltak.
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Hild Viktor rajza a szelvényrél

A sikeren felbuzdulva 1895-ben egy tijabb, mar jél megtervezett kutatasba fogtak, mely soran
Ujabb nemzeti muzeumi régész szakember, Seemayer Vilibald csatlakozott hozzajuk. Ezuttal
a halom északnyugati oldalan nyitottak egy 1,5 méter széles, 30 méter hosszu arkot.

Ebben az évben Hild pontosan leirja és fel is térképezi a halmot és a koriilotte 1évo erdditést,
de az akkor még all6 kapolnat is. Idézziik Hild szavait.

»A dosai ,Sarlés Boldogasszony”-rél nevezett kapolna a halom fennsikjan 4all, szorosan
megfelelve a vilagtajaknak. Fdoltara keletnek néz, egyetlen bejar6 ajtoja pedig nyugatnak. A
fennsik ellipszis alakt, melynek ezen alakzattdl csakis a nyugati oldala tér el, mely inkabb
egyenes vonalat képez. E siknak kell6 kozepén all a 15 méter hosszd kapolna, mely egy 9
méter hosszu hajora és 6 méter hosszu szentélyre oszlik.”

»A képolna el6tt a fennsik még 9 méter széles, megette ugyanannyi. Igy tehat a kapolna
hosszvonalaban egész szélessége 33 méter, mi az ellipszis rovidebb tengelye. A leghosszabb

vonal a nyugati egyenes, mely 62 méter hosszu, ebbdl a kapolna bejar6 ajtajanak kozepétdl
szamitva 31,5 méter esik az éjszaki, 30,5 méter a déli oldalra.
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A délnyugati sarkon egy kisebb
@B& halmocska emelkedik, melyen
©  egy, a szazad kozepe tajan
készitett nagy kokereszt all. Nem
messze tdle, a déli oldalon egy
haromszogelési pont van, mely a
katonai specialtérképen 104 méter
SN tengerszint feletti magassaggal
van megjeldlve.
A halom tetejér6l ha az ember
széjjeltekint, és  figyelmesen
vizsgalja a kornyez6 talajt,
csakhamar rajon, hogy egy régi
»gyorvar” kozepén all. A halom
két sanccal van dvezve, mely bar
nagyon elszantatott, még mindig
kivehet6. A belsd gytir(i atlag 50,
a kiilso atlag 90 méternyi sugarral
veszi koriil. Egy lancszem ez az e
vidéken keresztiilvonulo
csorszarok rendszerében. Az tijjabb
szabalyozasok el6tt a helyet
tavasszal viz wvette koril, mert
idaig értek a Tarna, a Miske,
Nyavéka, a Szarvagy és az Agé
kiontései.”®
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Hild Viktor felmérése a halomrdl

Hild részletesen megemlékezik a
feltaras eredményeirdl is. A humuszréteg — melyet 50-80 cm vastagsagunak ir — elhordasa
utan talaltdk meg az els6 Oskori rétegeket. Ez az adat egyébként pontosan megfelel az 1966-
1975-0s asatason megfigyelteknek, mint ahogy Hild leirasai is jol értelmezhet6ek a késébbi
feltaras eredményeinek tiikrében. Hild korabeli kifejezéssel konyhahulladék-rétegként irja le
az er6sen atégett omladékot, melyb6l edények, csontok keriiltek el6. Az égési szinteket
tiizelési helyekként értelmezi, melyekb6l harom is volt egymas felett — azaz telepiilési
rétegeket, padlokat és omladékszinteket figyeltek meg. 2,4 méter mélyre is lehatolnak a halom
belsejébe, de ,,fenekét” nem taldltdk — nem is, mivel a rétegsor valgjaban 540 cm-es.

2 m 11 cm mélységben rabukkantak egy egyszert(i kis bogrére, melyben aranykincset talaltak:
13 darab arany hajkarikat Hild: ,,(Az edényben) 23 db kiilonb6z06 szinii ivegpaszta gyongyot,
tizenharom egymasba kapcsolt arany karikapénzt talaltunk, melyeket azonban nem
rajzolhattam le, miutdn Seemayer nem engedte kivenni, a felbontast a Nemzeti Muzeum
szakért6inek tartva fenn, hova az edény tartalmaval egyiitt felkiildetett.”” Hild végiil 1898-ban
nézhette meg a hajkarikakat, melyek 0sszstilya 36,25 gramm volt. Hampel Jézsef jovoltabol
ekkor szerencsére le is rajzolhatta — szerencsére, mert az aranylelet nyomtalanul elkallédott!
(Hild szavaibol kivilaglik, hogy az asatas vezetoi csak nehezen értettek szot. Hild kiilonosen
Seemayer okvetetlenkedését tlirte nehezen. Mig Bartalus véleményét szo szerint atveszi,
Seemayerrdl t6bbszor is lekicsinyloen nyilatkozik. Hild Viktor nem volt egy konnyl
természet{i ember — ezt publicisztikai is meg6rizték az utékornak — de hogy a legjobb szandék
hajtotta és ismeretei rendkiviil alaposak voltak, senki sem vonhatta kétségbe.)

® Stanczik Ilona: Szolnok megyei régészeti adatok Hild Viktor jegyzeteibSl. Szolnok, 1975, 50.
7 Stanczik Ilona: Szolnok megyei régészeti adatok Hild Viktor jegyzeteib6l. Szolnok, 1975, 51.
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Ez az asatasi szezon is bOvelkedett ép és toredékes agyagedényekben, kéeszkozdkben,
agancsbol és allatcsontbol csiszolt targyakban, nagymeéretii, diszitett paticsdarabokban,
melyek eurdpai parhuzamait Hild gondosan fel is gy(ijtotte a kor szakirodalmabdl. De
megemlékezett a nagymennyiségii kagylorol, halcsontrol és tobbféle allat csontleletérdl is.
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Hild Viktor rajzos jegyzetei a leletekré’l

1975-ben, Stanczik Ilona feldolgozta Hild kéziratos naploit, eredményeit nemcsak kozzétette,
de értelmezte is. Megallapitotta, hogy Hild precizitasa megel6zte kora régészeit is, naplojaban
részletesen beszamol az asatas menetérdl. Koranak megfelel6 szinvonalon allo metszet- és
felszinrajzokat készitett, amelyeken az altala fontosabbnak tartott leletek helyét is bejeldlte. A
diszesebb darabokrdl részletes tusrajzot készitett. A telepiilést és a leleteket a neolitkori
tobbréteg(i telepekhez hasonlonak tartja — mivel ez az 6sszehasonlitas allt rendelkezésére —, a
leletanyagot csoportokra osztva,- stiluskritikai alapon osztalyozta.

Az asatasok anyaga részben Egerbe, a Liceum gytijteményébe, részben Hild gy{ijteményébe
keriilt. A Nemzeti Muzeum szamara is Osszeallitottak egy kollekciot, amely a kincslelet is
tartalmazta. Sajnos, a leletanyag egy része az idOk soran elkallodott, koztiik a kincs is. A
megmaradt feljegyzések és rajzok alapjan azonban ma mar vilagos, hogy egy sokrétegii, a
bronzkor csaknem fél évezredes torténetét atfogd lelGhelyre talaltak.

GALLUS SANDOR ASATASA 1943-BAN

A biztat6 kezdet utan a lelhely hosszu idore feledésbe meriilt, mignem 1943-ban, a Nemzeti
Muzeum Gallus Sandor szakavatott vezetésével asatast kezdeményezett. Gallus Sandor ekkor
a Nemzeti Muzeum régészeti taranak vezetGje volt, 6skorral, azon beliil is a késé bronzkori
Hallstatt-korral foglalkozott. 1944-ben emigralt az orszagbdl, el6bb Ausztridban élt, majd
Ausztraliaba koltozott — igy magyarorszagi munkassaga befejezetlen torz6 maradt.

Gallus figyelmét két jaszberényi helytorténész, Komaromy Jozsef és Priickler (Porteleki)
Jozsef hivta fel a Kapolnahalomra, Priickler Jozsef még az asatas anyagi finanszirozasat is
véllalta. Gallus célja elsé sorban a honfoglalas és Arpad-kori sirok feltirasa volt, munkaja
soran azonban bronzkori leletek és telepiilés-jelenségek is elGkeriiltek. Gallus a halom
északkeleti peremén, az akkor még allo kapolna bejaratanal és annak északi oldalanal nyitott
probaarkokat. A kibontott felszin mérete nem volt elegendé ahhoz, hogy az 6skori hazakrdl
vagy a telepiilés struktirajarél atfogd képet kapjon. A kodzépkori sirok elbontdsa utan egy
altala késd bronzkorinak meghatarozott, gazdag leletanyagot rejt6 6skori hazrészletet sikertilt
kibontania. Az omladék kozott diszitett falrészletek, oromdiszek keriiltek el6, megfigyelte a
gondosan lesarozott agyagpadlora hullott szerkezeti elemeket, a haz falat és tetGszerkezetét
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tartd oszlop- és karohelyeket, valamint spiralmotivummal diszitett edényeket, toredékeket
gyljtott a padlordl és az omladékbol.

A haborus front kozeledte miatt azonban két méter mélységnél abba kellett hagynia az asatast.
A leletanyag felszedése utan a padlét sértetlentil hagyva betemette a szelvényt. Stanczik Ilona
a tiz évig tartd feltaras soran hitelesitette Gallus asatasat: sikeriilt megtalalnia az eredeti
szelvényt és kibontani az 1943-ban félbehagyott épiiletet. fgy deriilt ki, hogy a Gallus altal
felmend (azaz eredeti allapotaban allo) falként meghatarozott omladékdarabok nem
falmaradvanyok voltak, hanem az igen siirin sorakozé sirok kozott megmaradt, felsébb
rétegekbdl szarmazé padléroncsok.

Bronzkori telepiilésrészlet makettje

Gallus emliti publikacidjaban, hogy a fal mentén két kutya csontvazat figyelték meg. Ennek
az informdaciénak Voros Istvan, a Nemzeti Mizeum archeozoolégusa jart utana 1996-ban.
Szerencsésen megtalalta az eredeti csomagolasban, ,kutya a haz falabol” felirattal eltett
allatcsontokat. Igy sikeriilt megéllapitania, hogy a kutyavaz egy kistest(i t6zepspicc tipust
egyedt6l szarmaznak. A vizsgalat azt is kimutatta, hogy nem az egész allatot, hanem csak a
koponyat és néhany vazcsontot helyezték el a bronzkoriak a haz fala ala, hasonléan egy
Toszegen tett megfigyeléshez, ahol szintén csak egy kutyakoponya volt a fal alapozasaba
beépitve. Ezek a részletek egyértelmiien aldozat bemutatasara utalna, valdsziniileg a haz
épitésének megkezdése soran falaztak be a véres aldozatként bemutatott kutyamaradvanyokat.
A kutya aldozatként valo értékelését erdsitik azok a megfigyelések is, hogy a bronzkori
emberek gyakran készitettek kutya szemfogbdl atfurassal amulettet.
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STANCZIK ILONA ES BONA ISTVAN ASATAS 1966 ES 1975 KOZOTT
Tervszer(i, rendszeres asatasra a jaszdozsai
telepen 1966-t6l kertilt sor. Stanczik Ilona, a
szolnoki Damjanich Janos Muzeum régésze —
ekkor még egyetemi hallgatoként —
szakdolgozatat ~ Jaszberény  kornyékének
terepbejarasabol, 6skori lel6helyeibdl irta. E
munkdja soran figyelt fel azokra az adatokra,
melyek a Kapolnahalomr6l szarmaztak. A
telep idedlis helyszinként mutatkozott egy
hosszabb projekt beinditasahoz: felszine
érintetlennek tlint, jol megkozelithetd helyen
fekiidt. Ekkor még allt a domb délkeleti
labanal a tanyasi iskola épiilete, melyet a 90-
es években bontottak le, de t6bb tanya is volt
a halom koriil, egyik kozvetleniil a halom
délnyugati szélén. A II. vilaghaboruban
felrobbantott kapolndnak mar romjai sem
mutatkoztak, emlékét egy haranglab Orizte a
halom platgjan, mellette a ma is meglévo,
1874-ben éllitott, Varga-féle kdkereszttel.

Stanczik Ilona — elmondasa szerint — azonnal
beleszeretett a gyonyori formaju,
latvanyosan magasod6 tellbe, ahonnan
izgalmas leletanyag keriilt a kiilonféle
muzeumok gylijteményébe. A 60-as évek _ \
vége a legjobb pillanat volt egy nagy Béna Istvdn 1969-ben, a tamdsi dsatdson
volumen{i asatas elkezdésére, mivel épp

ekkortajt zajlott a Tudomanyos Akadémia tamogatasat is élvezd un. tell-program, mely az
ujkdokori és bronzkori réteges telepek kutatasat tlizte ki célul.

A szolnoki mizeum szerencséjére a jaszberényi Lehel Hlit6gépgyar vezérigazgatoja, Gorjanc
Ignac anyagi timogatasat is élvezte a jaszdozsai feltaras, olyannyira, hogy a 70-es években a
Hiit6gépgyar megvasarolta és a muzeumnak ajandékozta a tanyasi iskola épiiletét, allando
bazist biztositva a nyari munkalatokhoz.

Az anyagi forrasok utdn az asatas szakember-gardajat is 0ssze kellett allitani. Stanczik Ilona
meggyOzte Bona Istvant, az ELTE egyetemi tanarat, késobb tanszékvezet6jét és akadémikust,
a magyar bronzkorkutatas meghatarozo jelent0ségli kutatéjat, a 20. szazad talan
legkiemelked6bb magyar régészét, hogy vegyen részt a feltarasban. Béna Istvan 6rémmel
csatlakozott a munkahoz, és a 10 év folyaman végig tars-asatoként, konzultansként részt is
vett azokon. Az egyetem tanasatasa lett a kapolnahalmi feltaras, ennek kdszonhet6en a 60-70-
es évek szinte minden 6skoros régészhallgatoja, fiatal kutatoja megfordult ott, hogy elsajatitsa
a tell-asatas gyakorlatat.

Itt kell megemlékezniink Stanczik Ilona meghatarozo6 személyérdl. Stanczik Ilona a tell-asatas
Osszetett és bonyolult feladatdnak egyik legkivalobb miivel6je volt hazankban, épp a
Jaszdozsan eltoltott gyakorlat folytan. Bona professzorral — és a résztvevd kollégakkal-
egyetemistakkal — kozosen kidolgoztak a legcélravezetobb metodust, amely soran kézi
bontassal elvalasztottak egymastol a tell-telep rétegeit, aprolékos munkaval kibontottak el6bb
a hazak omladékat, majd padloszintjét, az 6sszes észlelheto jelenséggel. Eddig is régészek
tucatjainak fordult meg a fejében, hogy a vizszintes rétegek kovetésével — és nem
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asonyomonkénti ,elasassal”, a rétegek atvagasaval — kellene kihamozni az eredeti emlékeket,
tobben meg is probaltk ezt a technikat, de tokélyre és maig elfogadott metédusra Jaszdozsan
sikeriilt fejleszteni a tell-feltarast. Es ami hasonléan jelentds djitds volt: Stanczik Ilona
kidolgozta a preciz dokumentéalads rendszerét is, minden kibontott szintr61 méretaranyos,
ceruzaval szinezett felszinrajzot készitett, hogy a legaprobb részletek is meg6rz6djon.
Stanczik példamutaté dokumentacidjat barki értelmezni tudja és az is részletes, hiteles képet
kaphat a megfigyelt jelenségekrdl, aki maga nem jart az asatason.

Az 4satds soran mindent, még a
legaprobb leletet is meg0rizték és
adatoltak, a keramiatargyaktol elkezdve
az allatcsont-maradvanyokig, csigat,

kagylot, nagyobb méret(i
omladékdarabokat, novényi és

foldmintakat, egyszeri patakkavicsot és
megmunkalt eszkdzoket egyarant. (Ez az
alapossag mar kovetelmény volt a 60-as
években, mégsem tartotta mindenki
fontosnak.)

A precizitas és a koriiltekintés a
legfontosabb szempont egy tell feltarasa
soran, mivel a mélyben meghtiz6do
rétegeket csupan a rajtuk 1évo szintek
elbontasa, megsemmisitése soran lehet
elérni. Amit a régész nem figyel meg, nem rogzit, nem értelmez a munka folyaman, az 6rokre
elvész a tudomany szamara! Ebben a kdvetkezetes alapossagban teremtett iskolat a jaszddzsai
asatas, ennek példamutat6 iskolateremtdje volt Stanczik Ilona. Aki nala tanult, aki latta 6t
munka ko6zben, tudomanyos alazatot, a tények tiszteletét, kitartast, szorgalmat, feltétlen
odaadast is tanult.

am— d
Stanczik Ilona a 60-as években

1966-ban tehat Boéna Istvan, azt kovetGen, 1967-
1975 kozott Stanczik Ilona volt az &satas felel6s
vezetdje.

Az els6 4 x 4 méteres szondat a halom északnyugati
peremén nyitottak, majd ezt a kezdeti szelvényt
évrol-évre bovitették kapcsolédd szelvényekkel. A
halomnak ezen a felén 170 m*nyi, osszefiiggd
teriiletet tartak fel. 1970 és 1975 kozott két hosszanti
kutatoarokkal atvagtak a halom erdditésrendszerét,
az északi és a keleti oldalon is. 1968-ban
hitelesitették, majd 1975-ben kibdvitették a halom
északkeleti peremén elhelyezkedd, Gallus Séandor
altal megkezdett asatasi szelvényt. 1968-t6l
kezd6dden feltartak a halmon harom templomalapot
— két romankorit és egy gotikus templom megmaradt
alapfalait — és a templomokhoz tartozé temeték 270
sirjat.

A kiils6 telepen, a bronzkori falu teriiletén is
végeztek prébaasatasokat, a halomtdél északra és
_ délre, ahol 160 cm telepiilési rétegre taldltak a
Asatdsi jelenet: kézépen Stanczik Ilona, jbbbro’l Hatva[,l_klﬂtﬁra id6s,’zakébél' 1970_1:,61 fob’fmatosém
Béna Istvdn, balrél Csdnyi Marietta (régész), Kerestek a bronzkori telephez tartozo temetSk helyet,
el6térben Téth Jézsef (restaurdtor) igen kevés sikerrel. A csaknem 2.000 m*-nyi

s - i ""
iy il

.. -

21



feliileten, amelyet a halom koérnyékén kiilonb6z6 helyeken nyitottak, az Gskori és szarmata
idoészakba sorolhato telepjelenségeken és szarmata sirokon kiviil minddssze egyetlen
bronzkori, a Fiizesabony-id6szakra keltezhet6 zsugoritott csontvazas sir kertilt el6.

Roviden osszefoglalva 10 asatasi évad eredményét, az alabbi tények deriiltek ki a
Kapolnahalom multjarol.

Az egymason sorakozo telepiilési rétegek vastagsaga 540 cm volt, mely 0Osszesen 16,
egymastol jol elvalaszthato lakdszintet tartalmazott.

Lakészintnek nevezziik a padloréteg — omladék — feltoltési/planirozasi rétegek egyiittesét.
Egy-egy lakoszinten beliil, egymas mellett tobb hazalap vagy hazalap-részlet is megfigyelhetd
volt, melyek legjobb tudomasunk szerint egykoruak voltak, eredetileg is egyiddben alltak.
Egy-egy lakdszint gyakran tobb periddusra is elvalaszthatd, ugyanis a hazak falat és padlojat
folytonosan javitgatni, djitani kellett — ahogyan egy 100 évvel ezel6tti paraszthazban is
minden nagytakaritas esetén ujrasaroztak az agyagpadldot — de ezek az un. bels6 megujitasok
egyazon épiileten beliil zajlottak. Ha nagyon leegyszerisitjiikk, azt mondhatjuk, hogy
Jaszddézsa-Kapolnahalom belsejében, egymasra rétegzédve 16 falu hazai talalhato.

Kapolnahalom elsd betelepiilése a korai bronzkor utolsé harmadaban (Kr.e. 2.000 tajan)
tortént, ekkor a hatvani kultira népe épitette fel els6 hazait és még ebben az id6szakban
elkészitették a telep erdditését is. Ebbe a korai idGszakba tartozott a telepnek a 16. és 11.
rétegek kozé eso hat lakdszintje, 6sszesen mintegy 3 méter vastagsagban. (Az asatas soran az
egyes rétegek szamozasa — értelemszertien, a feliilrdl tortén6é bontasnak megfelelGen — feliilr6l
kezdddik. Ezeket a szamokat az asatas befejezése utdn, amikor mar vilagossa valt a telep
szerkezete, sem lehet atszamozni, mert ez iszonyu keveredést eredményezne.)

A telep életének kovetkezd periodusaba a
10. és 6. rétegek kozé es6 ot lakdszintje
tarozott, mintegy 120 cm vastagsagban. A
hatvani alaplakossag élete gydkeresen
megvaltozott, j6l érzékelhet6en a kdzépso
bronzkor folyaman megjelend fiizesabonyi
kultira hatasara. A népesség létezése nem
sziint meg, de mar nem beszélhetiink valodi
hatvani  kultararél, hanem annak a
fiizesabonyi  kulttira  hatdsara  erfsen
atalakult, késoi stilusarol.

Az 5. és 1. padloszintek kozotti 6t lakoszint
— melyek kb. 120 cm vastagsagban
sorakoztak — a ko6zépsé bronzkor utolsod
periodusara, az un. koszideri iddszakra
keltezhet6k. A leletanyagban még mindig
kimutathat6 a hatvani alaplakossag megléte, :
de ez mar egy teljesen Uj korszak és stilus. Egqyszerti f6z6edény — fazék

A koszideri id6szak végén, azaz a k6zépsd bronzkor végén (Kr. e. 1.400 tajan) a telepet lakoi
végleg elhagyjak és az 6skor folyaman tébbé mar nem is telepiilt be.
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Ezek voltak a szikar tudomanyos tények. Most nézziik meg kozelebbrdl, hogy valdjaban kik is
laktak a Kapolnahalmon, milyen valtozasok azok, melyek a népesség atalakulasara utalnak,
milyen asatasi eredményekbdl valtak levonhatéva az itt 6sszefoglalt megallapitasok.

JASZDOZSA-KAPOLNAHALOM A BRONZKORBAN
A KAPOLNAHALOM ELSO LAKOI, A HATVANI KULTURA

A kapolnahalmi bronzkori telepiilés asatasi eredményeinek dsszefoglalasa utan nézziik meg
részletesen is, hogy végiil is, kik voltak azok, akik itt éltek. Ehhez a telepen feltart leletanyag
vizsgalata nyujt tampontot — a feltart keramiatdredékek, hasznalati targyak vallanak egykori
készit6ikrol. Ezek alapjan tudjuk, hogy kik voltak az elsé megtelepiilok, kik és milyen hatast
gyakoroltak az itt él6kre, néha még abba is bepillantast nyeriink, hogy hogyan teltek
hétkdznapjaik és tinnepeik.

A tell modellje a jdszberényi Jdsz Muzeum kidllitdsaban

A magyarorszagi 6skor évezredei anélkiil multak el, hogy a Kéarpat-medencében megtelepiilt
népek barmelyike is ismerte volna az iras tudomanyat — nincsenek irott forrasaink, nincsenek
feljegyzéseink, térképeink, okleveleink. Csupan a leletekre tamaszkodhatunk — azt tudjuk, ami
azokbdl kihdmozhat6, ami nem, az 6rokre homalyban marad. Sosem fogjuk megtudni, hogy
milyen nyelven beszéltek, mit gondoltak magukroél, az 6ket koriilvevd vilagrél, sokszor még
az is kiderithetetlen, hogy milyen kapcsolatban alltak egymassal, rokonok voltak-e, baratok
vagy ellenségek.

Az G6skor fiatalabb szakaszatol, a neolitikumtél kezdve tucatszam élnek errefelé a
legkiilonfélébb népek, nemzetek, torzsek — akiket irdsos emlékek hianyaban ,kultdraként”
szokott a régészet egymastol elvalasztani, megkiilonboztetni. A régészek altal hasznalt kultura
kifejezés tehat egyszerien egy kdéd, a hasonlé anyagi miiveltségli (kultiraji) leléhelyek
osszefoglald neve, csupan azt a célt szolgélja, hogy hasznélatdval megkonnyitsiik a dolgunkat
és egyértelmiivé tegyiik, hogy kikrél is beszéliink. Ezt a nevet (kédot) a régészek adjak,
leggyakrabban a megfigyelt lel6helyek foldrajzi elhelyezkedése vagy épp egy-egy jellegzetes
vonasuk alapjan. Igy beszélhetiink példaul tiszai kultirar6l — ami értelemszeriien a
Tiszavideken terjedt el —, vagy nagyrévi kultirarol, melynek elsd és fontos lel6helye Nagyrév
telepiilés hataraban keriilt el6, vagy épp Halomsiros kultirarél, melynek népe jellegzetes
halmok ala temette el halottait — hogy néhany példat emlitsiink a névadasra.
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A Kapolnahalom els6 lakoi és alapitéi a hatvani kultiira népessége volt. Neviiket a Heves
megyei Hatvan varosa mellett, a Strazsahalom nevii tell-telep utan kaptak, méghozza a 20.
szazad kitin6 régésze, Tompa Ferenc — aki egyébként a Strazsahalom feltaréja volt — nevezte
el 6ket.

Masfél szaz éve folynak dsatasok a hatvani kulttira lel6helyein, sok mindent tudunk réluk, sok
mindent viszont nem. Nem tudjuk példaul, hogy honnan szarmaznak és miért jottek ide,
hazank foldjére. Valészinl, hogy egy keleti eredetli népcsoport hizodott be a Karpatok
vonulata altal védett alféldi medencébe, akik Osszetalalkozva a korabban itt él6kkel, uj
vonasokkal rendelkez6 miveltséget hoztak létre. Ennek nyoma, hogy legkorabbi telepeik a
Hernad és a Bodrog volgyében keriiltek el6. Az Gjonnan kialakul6 hatvani kulttira latvanyos
médon terjeszkedik a Fels6- és Kozépso-Tiszavidéken, az Eszaki Kozéphegység 1abanal, az
Alfold északi peremén, ugyanis mindeniitt — a Kapolnahalomhoz hasonlé — réteges tell-
telepeken éltek, melyek messzire latsz6dd halmok formdajaban maradtak rank. A kultdra
klasszikus idGszakabol, mikor elterjedési teriiletiik a legnagyobb volt, 100-120 telepiiket
ismerjiik az alfoldi folyék mentén, az Eszaki Kozéphegység volgyeibsl, egészen a mai
Szlovakia teriiletére athiizodva, a mai Négrad, Pest, Heves, Borsod-Abatij-Zemplén, Hajdu-
Bihar, Szabolcs-Szatmar-Bereg, Jasz-Nagykun-Szolnok megyék teriiletér6l. A Dunakanyar
kornyékén atlépték a Duna vonalat is, és Komarom-Esztergom valamint a dunantuli Pest
megye teriiletén is felbukkannak.

Tébbhelyiséges bronzkori lakéhdz rekonstrukcidja

Ez a terjeszkedés azonban nem ment békés titon, hiszen az Alféld lakott volt korabban is — a
hatvani kultira csak az itt é16 lakossag karara tudta teriiletét novelni. Volt, amikor elfoglaltak
azok falvait és helyiikre telepedtek (példaul Toszeg—Laposhalmon, Tiszaug—Kéménytet6n,
Nagyrév—Zsidohalmon), de leggyakrabban teljesen 1j lakéhelyet alapitottak, mint ahogy ez
tortént Jaszdozsa esetében is. Lakohelyiiknek egy természetes védelemmel is rendelkezd
folyokanyarulatot, dombhatat, természetes magaslatot szemeltek ki. Ugy tiinik, ezeket a
falvakat rendre meg is erdsitették, mesterséges vizesarokkal és az arokbol kikeriil6 f6ldbol
emelt sanccal, melyek kozé gyakran gerendabdl acsolt falat, paliszadot is épitettek. Igy
nemcsak a kornyezo ellenségtdl, de a koborlo vadaktol is megvédték értékeiket. A telepek
varszer{i kozponti magja mellett szinte minden esetben felfedezhetd a szélesen eltertiild, ugy
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nevezett kiils6 telep is — valdsziniileg itt tartottdk a nagyobb test(i allatokat, itt végezték a
tlizveszélyes munkékat (fémolvasztas, edényégetés).

A hatvani kulturanak szinte kivétel nélkiil minden telepe tell-telepiilés. Mint a bevezetben
leirtuk, ez egyben életmddot is jelent, hosszu idén at egy helyen laktak, a kérnyezd foldeken
intenziv foldmiivelést, belterjes allattartast folytattak. Sok telepiikon folyt régészeti asatas az
elmult t6bb mint 100 év alatt, és mind ezt a hasonlo képet mutatja: Hatvan—Strazsahegyen,
Tiszalic—Dankadombon, Torokszentmikl6s—Terehalmon, Tiszaug—Kéményteton, Tiszafiired—
Asotthalmon, Jaszdézsa-Kapolnahalmon, Tészeg—Laposhalmon, Aszéd—Manyikon, Piliny—
Vérhegyen, Héhalom-Templomdombon, Arokt6-Dongéhalmon, Tibolddar6c—Bérctiton,
Polgar—Kenderfoldon és hosszan sorolhatnank a kutatott telepeiket. Egyes szamitasok szerint
a hatvani lakossag a kultura fénykoraban elérhette (esetleg meg is haladta) a 200.000 f6t, ami
oriasi szam — gondoljunk csak bele, a honfoglal6 magyarsdg lélekszamat is hasonléra
becsiilik.

A hatvani kultira emlékanyaga
zommel a telepekrél el6kertilt
edényekbol és azok toredékeibdl all.
fgy pontosan koérvonalazhatjuk a
jellemz6 edénytipusaikat, modern
kifejezéssel azt a divatot, amit a
hatvani fazekassdg fennallasa alatt
végig  kovetett.  Legjellemz6bb
edényeikre az un. textildisz: ezt a
mintat Ugy hoztak létre, hogy
kiégetés elott a nyers és még puha
edények faldba egy durva szovési,
zsakvaszonszeri anyagot nyomtak
bele. A feliiletkiképzésen tdl mas
diszitést szinte alig hasznaltak, néha
biitykokkel, bekarcolasokkal
mintaztak edényeiket, melyeknek
elegans szépsége a formajukban
rejlett. Jellegzetes edénylik egy
nagyméreti, fiiles-hasas  forma,
melyet a régészet amforanak nevez, Jellegzetes hatvani edény: amféra
bar semmi koze a gorogokhoz. Talan

mindossze annyi, hogy ezek az edények is tarolasra szolgalhattak. Disztelen, de szép formaju
fazekakat, bogréket, talakat, haztartasi edényeket készitettek, az egész kultdira teriiltén
hasonlokat.

A telepekrdl el6keriil6 leletek mast is elarulnak — latjuk, hogy nem sziik6lkédtek, béven
fogyasztottak allati eredetli fehérjét, vadaszott és haziallataik husat. Ismerték a 16
fogatolasanak maddjat — ez, és a fellelhetd, messzi vidékekrdl idehozott import edények az
élénk tavolsagi kereskedelemrdl vallanak. Nemcsak kozvetlen szomszédjaikkal, de a
Dunantuil, a Felvidék és Erdély korabeli lakoival is kereskedtek. Feltételezziik, hogy a
hatvaniak mezdgazdasagi terményeket, feldolgozott allati termékeket (pl. bort) cserélhettek el
példaul fémre (bronztargyakra vagy bronz nyersanyagra, néha aranyra), sora, luxuscikkekre.
Az élet 6romeit sem vetették meg — épp Jaszdozsan keriilt el egy olyan agyagedény, ami
szerkezete alapjan nagy valosziniliség szerint leparlo lehetett, azaz erdei bogyokbol palinkat is
f6zhettek, de ismerjiik olyan agyagedényeiket is, melyek talan sor erjesztésére szolgaltak.
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Textilmintds edény

Eszkozeik tilnyomé tobbsége agyagbol,
allatcsonttél, k6ébol késziilt, ismerték ugyan
a bronzot, de ez a nyersanyag tdl draga volt
ahhoz, hogy hétkéznapi hasznélatra
targyakat készitsenek. (Ez egyébként a kora
és kozépsé bronzkor minden népérol
elmondhat6. Hidba nevezi a régészet
bronzkornak ezt az idGszakot, a bronz
hasznalata altalanossa —  viszonylag
olcséva, vagy elérhet§ arivd — csak a
korszak legvégén, a kés6 bronzkorban
valik.) Hogy a telepeken bronzontés és
feldolgozas is zajlott, a szép szammal
fellelt, kb6l csiszolt 6nté6formak mutatjak.
Csontbol és k6bdl baltakat, kapakat,
vésoket, tliket, arakat, simitokat, furdkat, és
szamtalan egyéb eszkozt készitettek.
Nyilvan sokféle faeszkozt is gyartottak, de
azok az eltelt évezredek soran nyom nélkiil
elenyésztek.

Agyagbdl késziilt miniatiir balta-modellek

Ekszereik, amulettjeik is csontbdl, k6ébol késziiltek, szivesen viseltek atfurt allatfogat,
csigalancokat, nagy néha apr6 bronzékszert, ruhat(izé tiiket, gyongyoket, csiing6ket. Aki
megengedhette maganak, értékes, egyenesen a Baltikumbol szarmazo borostyanékszert viselt.

Ruhazatukr6l nagyon keveset

AL\

Vadkanagyarbdl csiszolt csiingbk és
medvefogbdl készitett ékszer

tudunk. FErre adatot szerencsés esetben a sirok

szolgaltathatnanak, de a hatvani kultira elégette
halottait, igy megsemmisitve a ruhazatot, de sajnalatos
modon magat az emberi csontot is, ami kiindulé pontja
lehetne az antropolégiai vizsgalatoknak.

Hitvilagukrol, kultuszaikrél rendkiviil keveset tudunk.
Vélhet6en az Oskor tébbi népéhez hasonloan a vallas
egy korai, még nem, vagy csak részleteiben rendszerbe
foglalt eszmekor volt szamukra, melyben fontos
szerepet tOltottek be a hiedelmek, magidk és
varazslasok. A természet kozeli népekhez hasonloan
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életiikben kozponti szerepet jatszott a termékenységvarazslas — ennek targyiasult formaival
taldlkozhatunk a hatvani telepeken, amikor kisméretti, allatalakot vagy néi alakot formazé, de
er6sen stilizalt szobrocskakat készitenek. Szinte bizonyosan kultusztargyak azok a
nagyméretii, vizimadarat — felismerhet6 médon kacséat — dbrazolé edények, melyek, ha nem is
nagy szamban, de gyakori leletek a telepeken. Az egyik ilyen, Fiizesabonyb6l szarmazo
madar alakd edény (gorog szoval aszkosz) vizsgalata kimutatta, hogy abban Allati vért
tartottak — valosziniileg aldozatbemutatas soran hasznaltak, talan hasonloan a goérogoktol
ismert libacios aldozathoz, amikor tavasszal, a frissen felszantott bardzdakat hintették meg
vizzel, borral vagy tejjel, hogy a fold termékenységét biztositsak. A gorogok, a lakomak
soran, bor kiloccsantasaval a halottakra is emlékeztek — mindezek 6si kultuszokban gyokerezé
cselekmények.

Nehezen eldonthetd kérdés, hogy a hatvani kultirabol
szarmaz6 agyag szekérmodellek kultikus targyak voltak-e,
vagy egyszerli gyermekjatékok. A kultusztargy mellett szol,
hogy kevés ilyen modellt ismeriink és mind rendkiviil
finoman kivitelezett, diszitett példany, ami nehezen varhat6
el egy gyermekjatéktol.

A hiedelemvildgra nyitna kaput a temet6k, temetkezések
atfogd ismerete is, de a nagy lélekszam és szaznal is tébb
telepiik ellenére a hatvani kultirdnak szinte alig ismerjiik Erésen stilizdlt tekn8s alaku csérgd
temetkezését, temetdjét. Mindent egybevetve, az eddig

fellelt sirok szama nem éri el a szazat, a tobbé-kevésbé pontosan megfigyelt-publikalt siroké
pedig még az 6tvenet sem. Ennek magyarazata els6sorban a kultira temetkezési szokasaiban
keresendé. A szérvanyos adatok
ellenére is bizonyosnak latszik, hogy
a telleket kis sirszamu temet6k laza
lancolata vette koriil. Hatvan—
Strazsahalom kornyezetéb6l példaul
13 helyr6l ismeriink sirokat, az
eddigi legnagyobb temet6t pedig
Versegen tartak fel, ott is minddssze
26 sir keriilt el6. A kis sirszamu
temetOk elOkeriilésére kisebb az
esély is.

Temetési szokasuk legjellegzetesebb
vonasa, hogy a halottakat minden
esetben elégették. A hamvak sirba
helyezése kétféleképp is torténhetett:
vagy a megasott sirgodor aljara
szortak  azokat, vagy urnaba
helyezték. A halottakat mindig
edénymelléklettel inditottdak el a
tulvilagi utra, de tetemes mennyiségii
kerdamiat csupan a szort hamvas
sirokba helyeztek, nem ritkdn 10-20
darabot is. Nehéz megallapitani,
hogy az edények szdma jelent-e
valamilyen tarsadalmi kiilonbséget,
hiszen a ,leggazdagabb” sirok sem
tartalmaznak valéban értékes

A hatvani kultiira jellegzetes szérthamvas temetkezése
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targyakat, aranyat vagy bronzot. A halott elégetésének szokasa miatt megvalaszolhatatlanok
azok a kérdések is, hogy a mellékletek milyensége fiiggott-e a halott koratol, nemétol. Csak
sejthetjiik, hogy a kevés sirbol allo, zart egységet alkotd temetdk egy-egy nagycsalad
hasznalataban voltak.

Tehat a korai — kozépsd bronzkor eleji, az un. klasszikus hatvani kultura, egy békés,
foéldmiivel6 — allattarté nép képét festi elénk. Hogyan mutatkozik meg ez a Kéapolnahalom
esetében, az ott feltart megfigyelések mennyiben tdmasztjak ala a hatvani kultdirardl alkotott
altalanos ismereteinket?

A kérdések megvalaszolasahoz elébb at kell tekinteniink, hogy milyen eredmények sziilettek
a Kapolnahalom modern asatasa soran. Ehhez Stanczik Ilona: Jaszdo6zsa-Kapolnahalom
(Bronzkori telep) cimii, 1988-ban késziilt bolcsészdoktori értekezésének kézirata all
rendelkezésiinkre. A tovabbiakban rétegenként ismertetjiik a telepiilés feltarasanak foébb
eredményeit, a telep beépiilésének sorrendjében, azaz a tell rétegeihez viszonyitva alulrél
felfelé. (Mint kordbban elmondtuk, a rétegek szamozasa forditott, a feltards sorrendjének
megfelelGen.)

Oshumusz

A halom eredeti felszinéhez képest 500 és 540 cm mélységben jelentkezett. Mint ahogy azt a
tobbi tell-asatason is megallapitottak a kutatok, a legels6 megtelepiildk hazaik épitése el6tt
nem hordjak el az akkori felszint (szervesanyagban gazdag réteget), hanem kozvetleniil ra
épitik elsd hazaikat, igy a korabeli felszint — a humuszréteget — a lassan tobb méter magasra
emelkedd halommal évezredekre elzartdk a kiilvilagtél. Ennek — és a felszinre gyakorolt
hatalmas nyomasnak — kdszonhet6en a bronzkorban még televény fold jellegzetesen atalakul:
fényesen csillogo, teljesen homogén, kemény, szurokfekete talajja valik, amelyben az életnek
mar szikranyi nyoma sincs. Ez az 6shumusz, ugyanilyen réteg volt megfigyelhetd Tészeg—
Laposhalom, Turkeve—Terehalom, Torokszentmiklos—Terehalom, Tiszaug—Kéménytetd
telepek legaljan is. (Az 6shumusz semmivel 6ssze nem téveszthet6 jellegzetességei egyuttal
tajékozodasi pontként is szolgalnak a korai, 19. szazadi asatasi eredmények értelmezése
soran. Ha az asat6 nem emliti a szurokfekete, kemény réteget, biztosak lehetiink abban, hogy
feltarasa soran nem érte el a rétegsor legaljat.)

Ha a ma kornyezetéb6l mintegy 7-8 méterre kiemelkedd jaszddézsai halom magassagabol
levessziik az 0Osszerakodott 540 cm-es bronzkori rétegsort, lathatjuk, hogy az eredeti,
megtelepiilésre kiszemelt magaslat mindossze 2-3 méteres lehetett, val6jaban nem t6bb, mint
egy lankas partvonulat a Nyavalyka mentén. (Az eredeti térfelszint a tengerszint feletti 97
meéteres szintvonal rajzolja ki, ehhez képest a Nyavalyka medre kb. a 95-6s szintvonalon fut, a
halom mai abszolut magassaga pedig 102,7 méter — ezek az adatok leolvashatok az 1:10.000
aranyu, szintvonalas térképrdl.)

Az 6shumuszba mélyedtek a feljebb 1évé (vagyis idében késébbrél szarmazd) rétegek
hazainak tart6oszlopai, de talaltak egy szorhamvas sirt is, mely a hatvani megtelepiil6k
el6ttrol, a korai bronzkori makoi kultirabél szarmazott. A hatvaniak mit sem tudtak errél a
sirrdl, véletlen, hogy épp ide épitették elsd hazaikat.

16. szint

Felszint6l mért mélysége 466 és 485 cm kozott. (Ez az adat a szint jelentkezési mélységét
mutatja, tehat a 16. szint -466/-485 cm és -500/-540 cm kozott, 34/55 cm kozotti vastagsagu
volt. A kett6s adat annak tudhaté be, hogy egyetlen Gskori réteg sem asztallap simasaguy,
hanem hepehupas, egyenetlen, gyakran lejtds — a két adat a legkevesebb és legnagyobb
mélységet adja meg.)
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A feliileten két egymas melletti hdz padléja bontakozott ki, mindkett ENy-DK téjolast (azaz
hosszanti tengelyiik ilyen iranyitasu), kozottiik 180 cm széles utcaval. Csak az egyik haz
nyujtott lehet6séget megfigyelésre, a masiknak minddssze kis részlete (egy faldarabja és némi
padlorésze) esett a szelvénybe.

hosszanti iranyban mindkét vége kiviil
esett a feltart teriileten, ezek szerint
hossza meghaladta a 11 métert.
Viladgosan rajzolddott a fal szerkezete,
melyet oszlopok tartottak, az oszlopok
kozé — alapozaskeént és szilarditasként —
deszkakat fektettek. A haznak egymassal
szemben, a hosszanti falakon két bejarata
is volt, melyeket az utcara lefektetett
160-200 cm hosszi deszkak (,,kiiszob™)
jeleztek. A haztdl délnyugatra a
szelvényben iires térség volt. Mas
bronzkori telepiilések kora bronzkori
rétegeiben is megfigyelhetd, hogy a
hazak helyét gondosan kijel6lik az els6
épitok, a jo térkihasznalas végett hazakat
nagyon szorosan egymas mellé épitik,
méternél is sziikebb sikatorokat hagyva
csak kozottiik. De az épiileteket valahogy
meg is kellett kozeliteni, ezért a szorosan
allo hazcsoportok kozott iires térségeket
is kihagynak, hogy ide nyiljon a bejarat.
Ezzel kett6s célt is elérnek: idealis
modon rendezik be a teret, egyuttal az
téli hideg és a hazak kozott atfjo szél _
ellen is védekeznek. A szorosan . f'
osszeépitett héazcsoportok kozotti :
sikatorok folott valdsziniileg 0Ossze is
érhetett a hazak tet6je, mely jocskan
tulnydlt a fal sikjan, hogy védelmet
nytjtson a leztidulé eséviz ellen. fgy a keskeny utcdk akdr sotét zugokka is vélhattak.
(Tarkeve—Terehalmon, egy ilyen, két épiilet kozotti sétét sikatorban, egy kupacban nagyobb
mennyiségli kutyaiiriiléket figyeltek meg az asaték — az ebek kihasznaltak a zug nyujtotta
védettséget. Tréfas modon a kutyaiiriilék, a benne 1év6 csontszilankoknak koszonhet6en, jol
konzervalodik, akar évezredekre is.)

A szint 2. szdmu hazanak fala mellett megfigyelhet6 volt egy agyaggal korbedongolt
oszlophely is. Ez jellegzetes bronzkori technika, a falat tarté6 oszlop helyét el6bb kiassak, az
oszlopot beleallitjak majd a hézagot agyaggal szorosan kitéltik, hogy az oszlop stabilan alljon.
Kiilonosen a felsébb rétegek esetén alkalmazzak, amikor az oszlopokat a korabbrol
visszamaradt, siippedds, bizonytalan rétegek soraba kell beleéllitaniuk. Ne felejtsiik el, hogy a
tellen a hazakat akar tobb méter vastag telepiilésrétegre épitik, ami bizony nagyon
»ingovanyos” talaj, laza, tormelékes, nem egy betonszilard felszin. Emiatt a bronzkoriak
épiiletei nyilvan folyton megsiillyedtek, folyvast javitast, tjabb és tjabb alatamasztast
igényelt a fal, a tet6szerkezet. Ilyenkor a lakék egyszerlien egy ujabb gerendaval
alatamasztottak a sériilt szakaszt. A hazak sarkaiban, ami statikailag a legérzékenyebb pont,

Az 1. épiiletnek is csak a szélessége volt W = » )
lemérhet§ (ez 3,9-4 méter volt), mivel | -~ W /i/// 7N

&
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akar tucatnyi c6lophely is mutatkozhat — ezek nem egyszerre funkcionalé tartéelemek voltak,
hanem a sorozatos javitasok nyomai.

15. szint

Felszint6] mért mélysége 420 és 445 cm kozott.

A 16. és 15. réteg kozott mindossze 15-20 cm feltoltés volt. Ebben az id6ben csupan egy haz
allt a felszinen, de ugyanott, ahol a 16. réteg 1. haza. Ez az épiilet némileg szélesebb (460-480
cm-es) és egy sarka is kirajzolodott, mérhetd hossza (azaz szelvénybe esd részlete) 11,2
méter. Fala, szerkezete a mar megismert paticsfal (azaz oszlop erdsitésii, nadfonatra késziilt
vastag agyagfal), padléja vaskos, dongolt agyag, igen j6 allapoti. Kozvetlenill az ENy-i
szelvényfal mellett, kis részletben, de kirajzolddott egy belsd osztéfal nyoma is, ami a f6falra
mer6legesen fektetett, a padléba agyazott 6 cm széles gerenda képében mutatkozott. fgy a haz
mérhetd hossza egyben ennek a helyiségnek is a hossza (11,2 m x 4,8 m, azaz t6bb mint 50
m’-es ,;szoba”!) A padléra omolva siir(in egymashoz kotozott, vékony agakbdl allé szerkezeti
elemet is megfigyelt az asato, amit a tetGszerkezetnek (esetleg a fédémnek) led6lt darabjaként
értelmezett. A tetd egyébként — mint az 6skor szinte minden haza esetén — nyeregtet6 volt, ezt
a szelementartd colopsor jelzi, magat a tet6 boritasat agakbdl, nadbdl, zsupszalmabdl
készithették. A 16. és 15. szint hazdban is megfigyeltek egyszerli szerkezetli, in. peremes
tlizhelyet, ami nem mas, mint egy vastagabban lesarozott, alacsony agyagperemmel ellatott
tlizrako hely, ami f6zésre, de az épiilet fiitésére is alkalmas.

14. szint
A felszint6]l mért mélysége 407 és 380 cm N,
kozott.

Ennek a szintnek két belsO lesarozasat is
kibontottak — azaz az eredetileg felépitett
14/B szint 1. szamu hazat egy renovalas
alkalmaval kissé atalakitottak (14/A.
szint) ugy, hogy az északkeleti falat
kijjebb  helyezték, vagyis a hazat
kib6vittek. A 2. szamu haz — melynek kis
részlete esik a szelvénybe — valtozatlan
maradt. A két bels6 réteg kozott
mindossze 3-5 cm vastag felhordas volt,
ez nem tobb, mint amennyit egy-egy
esOsebb id6szakban, sar formajaban,
maguk a lakok behordhattak a labukon.
Ebben az épitési periédusban tjbol két
egymas melletti épiilet figyelhet6 meg a
szelvényben, szinte ugyanott, ahol a 16.
szinten is alltak a hazak, tovabbra is ENy-
DK tdjolassal.

Az 1. szamd haz most teljes
terjedelmében kitolti a szelvényt, sarka
nem mutatkozott, igy mérhet6 hossza 12
méter, szélessége el6bb 440 cm, bdvités
utan 560 cm. Az els6 épitési periodusban
valasztofal nyoma is  mutatkozott,
valamint mindkét periodusban ugyanott, a

A 14/B. szint dsatdsi rajza
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haz koézépvonalaban allt egy ovalis, 45 x 60 cm-es peremes tlizhely, ennek helyén nem
valtoztattak.

A haz 2. épitési periodusaban, a délnyugati fal mellett egy érdekes szerkezeti elemet bontottak
ki, egy kereszt alaku, vastag agyagtapasztast, ami talan valamilyen berendezési targy laba,
alapozésa. Frdekességképp megjegyezziik, hogy pontosan ilyen, kereszt alakii alapozdst
figyeltek meg Turkeve—Terehalom 7. lakészintjének egyik bels6 lesarozasanak hazpadléjan,
amely korban hasonl6 (korai bronzkori), de mas kultirabdl szarmazik. Ez mindenképp azt
mutatja, hogy ezek a ,labazatok” altalanosan hasznalt bronzkori épitészeti elemek voltak.

13. szint
A felszint6] mért mélysége 350 és 377 cm
kozott.

N

Egy ujabb szint, melynek két belso
lesarozasat  is  sikeriilt = megfogni.
Ugyanakkor az elsd szint, melyen harom,
egymassal parhuzamosan allé haz részlete
is el6keriilt, kozottiik 100 és 180 cm széles
utcarésszel. Az 1. és 2. jeli hazak ott
allnak, ahol mar korabban is lattuk 6ket, a
harmadik haz pedig t6liikk délnyugatra, az
eddig {res teriileten emelkedett -
feltehet6en a szaporod6 lélekszam miatt
kényszeriiltek ez eddig kényelmi okok
miatt szabadon hagyott teriiletet is
beépiteni. Ezen a szinten is 480-490 cm
szélességli, hosszi (10 méternél biztosan
hosszabb) hazakat épitettek.

A 13/B réteg (tehat az id6sebb lesarozas)
1. szdmu hazanak északkeleti, hosszanti
fala esetében kitlin6en lehet
tanulmanyozni az épités technikajat: a fal
szélessége 30-40 cm, laza, tormelékes sav
jelzi (az Oskori héazak semmilyen
alapozassal nem birtak, leszamitva a néha
a falba lefektetett deszkakat), ezen beliil
rajzolodnak a falat tart6 oszlophelyek. A
fal kiils6 és belsd oldalan keskeny, 10-10
cm széles sarga agyagcsik jelzi a falak

szélét. Ezek a csikok valésziniileg ugy B " A 13. szint dsatdsi rajza
jottek létre, hogy az egyenetlen falfeliiletet

tiszta, homogén agyaggal elsimitjak — ha ezt a fliggbleges allasu réteget a padld sikjaban
elvagjuk, akkor keletkezik bel6le kiviil-beliil mindossze egy-egy sav. A haz masik fala is
valosziniileg hasonl6 technikaval késziilt, de ott nem volt ennyire pregnansan kovethetd a
madszer. Bar az sem ritka, hogy a bronzkori hazak falai (latszatra) nem egyforman késziilnek
— ennek okat csak talalgatni lehet. Lehet, hogy a régészeti bontas nem sikeriilt jol, lehet, hogy
a bronzkori emberek semmisitették meg az értelmezhet6 nyomokat a rendrakas soran, de még
az is lehet, hogy valéban kiilonféle technikakat hasznaltak, annak megfelel6en, hogy a fal
milyen id6jarasi hatdsoknak volt kitéve. Ahonnan er6sebb, allandé szél fijt és gyakran esével
csapkodta a falakat, ott akar masféle védelmet is kialakithattak.
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12. szint

A felszint6l mért mélysége 350 és 375 cm kozott.

Most ismét csak kett6 haz 4llt a felszinen, a 2. szamu ott, ahol a kezdetekt6]l megfigyelhetd.
Az 1. szamu tovabbra is vele parhuzamos és megszokott tajolasu, de a korabbiakhoz képest
lényegesen szélesebb épiilet, 6 méteres, hossza 11,7 méternél is tobb (ennek sem esett sarka a
szelvénybe). Mindkét fala KkitlinGen reprezentalja a bronzkori épitési technikat: a fal
alapozasat 20-25 cm szélességli, agyagba lefektetett gerendak alkotjak, ebbe a gerendaba
mélyedtek bele a falat-tet6t tartd oszlopok helyei. Szépen kovethetd volt a haz
kozépvonalaban sorakozé oszlopsor is, mely a nyeregtetd szelemenjét tartotta, koziiliik ketto
még dongolt is volt. Sikeriilt megtalalni a haz bejaratat is, a délnyugati falon, melyet két
gerenda és paros oszlophely jelzett. A haz agyagpadlojaba egy tarolé edényt astak bele.

A hazaktol délnyugatra a szokott iires térség mutatkozott.

11. szint _
A felszint6] mért mélysége 290 és 320 |, °
cm kozott. =

Ezen a szinten négy szomszédos épiilet
romjai keriiltek el6, egynek nagyobb, a {9
tovabbi haromnak viszont csak kisebb [~
részlete. Tovabbra is a szelvény
kozepén végightizodd 1. hazrdl van a f—=
legtobb informacionk: hasonld helyzetii
és méret(i, mint a 12. szinten megfigyelt
elézménye, 560 cm széles és 12
méternél hosszabb. A mar megismert, | .
gerendaba alapozott paticsfala, | =
nyeregtet6s (kozéps6 oszlopsor!) épiilet {||][1]]!]
volt, a szomszédos hazrészletek is '
hasonléak lehettek. Egy dologban
azonban jelentosen kiilonbozott ez a
réteg a korabbiaktol: ez a szint pusztitd
tlizvész aldozata lett, a hazpadlokat, az
utcat vastag, atégett omladék boritotta.
Egy Oskori telepen sok mindentdl
kipattanhat egy tlizvész, hiszen a hazak rendkiviil kénnyen éghetd, gyudlékony anyagbol
késziiltek. Egy eltévedt szikra, villimcsapas mindent langba borithat, de azt se feledhetjiik,
hogy a lakdk maguk is felgyujthatjak hazaikat, mert a tiz megtisztito erejét profan és attételes
értelemben is segitségiil hivhattdk. (Nehéz eldonteni, hogy egy hazat azért gyijtanak fel, hogy
megszabaduljanak a benne 1év6 é16skod6ktdl, vagy azért, mert atvitt értelemben tisztatalanna
valt.)

A 11. szint viszont nem a fentiek miatt égett le. Az 1966-0s asatas soran, az 1. haz padldjaba
beledsva, a bels6 osztofal kornyezetében egy, a padlénal morzsalékosabb foltba beletemetve,
oldalara dolt fazékbdl kincslelet keriilt el6. A kincs 37 db arany hajfonat-karikabol, 30 db
apro arany pitykébdl, egy aranykorongbdl (6ssztomegiik meghaladja a 15 dekagrammot),
bronz peremes vésObll, bronzcsakanybol, fayance gyodngyszemekbdl, allatfogakbdl,
madarkarmokbo6l valamint borostyan-fiizérbdl allé kincseket rejtettek el. A kincs lathatéan
egy tehet6s bronzkori csalad dsszes értékét tartalmazta: a pusztan anyaguknal fogva is értékes
aranytargyak mellett helyet kaptak a draga, diszitett bronzfegyverek, a tdvolsagi kereskedelem
utjan beszerzett ékszerek (borostyan, fayance), de még a hétkéznapi, amulettként hordhato

A 11. szint dsatdsi rajza
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madarkarom és kutyafog is. A kincs elrejtése arra utal, hogy nem egyszerti tlizvész érte utol a
Kaépolnahalom 11. szamu telepiilését, hanem ellenséges tamadas pusztitotta el, amely el6l a
lak6k menekiteni probaltak értékeiket. A 11. szintt6l kezdve a telep szerkezete gyokeresen
megvaltozik — ez is a betolakodoknak tudhato be.

Arany kincslelet a 11. szintrél

Megfigyelhettiik tehat, hogy a hatvani kultira id6szakaban a hazak azonos iranyitasuak
voltak, hosszanti tengelyiik ENy-DK tajolassal. Mindegyik rétegb6l nagyméretfi, 11-12
méteres hosszusagot is meghaladé épiiletek bontakoztak ki, kdzottiik keskeny utcakkal. Az
0sszesen 12 méter hosszusagu szelvényben egyetlen hazat
sem sikertilt teljes egészében feltarni.

A hat telepiilési rétegen beliil mind a haztipusban, mind a
leletanyagban elvalaszthaté volt a hatvani kultdra korai és
klasszikus fazisa. A kora Hatvan-kultiraban vékonyabb,
colop- és karosorral erdsitett fald, keskeny, hosszi
nagycsaladi hazak dominaltak. Ezek a szintek — a 16. és a
15. réteg — nem égtek le. A kevés leletanyagbol
Osszedllithaté edénytipusok minddssze néhany variaciot
mutatnak: sima, diszitetlen fiiles bogrék, mélyen sepriizott
feliileti vagy textillenyomatos, 6blos talak és amforak a
korszak jellegzetes keramiaformdi. Jellegzetes korai
hatvani készitmény a szemolcsbiitykds csupor — ezt a
kisméretli, fiiles edényt rendszerteleniil vagy sorba .
rendezett formaban apro, hegyes biitykokkel diszitették. Fésiis diszii amfora
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A hatvani kultara klasszikus id6szakara keltezhet6 a 14. — 11. szinteken t6bb helyiséges,
tovabbra is hosszu, de szélesebb hazak keriiltek el6. Faluk c6lopvaza agyaggal dongolt, széles
alapozasba mélyedt, a fal vastagsagat gyakran kiviil-beliil agyag tapasztas-csik jelezte. A
korabbihoz képest nagyobb valtozatossagot mutat a leletanyag. A jellegzetes sepros, textil- és
karcolt diszli fazekak, tarol6 edények (amforak) mellett megjelentek a kiillonb6z6
bogretipusok, az Gn. svéd sisak alaku tdlak (ez a forma leginkdbb a ma haszndlatos
mélytanyérokra emlékeztet), és a kétfiiles un. széles szaju fazekak. A széles szaju fazék a
hatvani kultira rendkiviil jellegzetes edényformdja, mérete alapjan valésziniileg f6z6edény.
Hengeres nyaka gombos formaju, hasas alsorészhez illeszkedik, vallan mindig két fiillel. A
gombos hasi rész als6 harmadat diszitették (sepriis-fésiis bekarcolassal, textilmintaval), mig a
vall felszinét fényesre elsimitottak.

Ebbdl az id6szakbol Dél-Dunanttlrdl szarmazd mészbetétes diszii import edények és ezek
helyi véltozatai keriiltek el6, melyek lényeges fogddzdi a korszak datdlasanak és a tagabb
kornyezetbe valo beillesztésnek. A hatvani id6szak zard rétegében, a 11. szinten allé tébb
helyiséges épiilet tizvész aldozataul esett. A padléjaba elrejtett, majd t6bbé el6 nem vett kincs
azt jelzi szamunkra, hogy ez az idGszak er6szakos modon zarult le és ett6l kezdve
megvaltozott a halom élete — ezt bizonyitjak a kovetkezo korszak leletei is.

A KAPOLNAHALOM KOZEPSO BRONZKORI ELETE

Mint az el6z6ekben lattuk, a jaszdozsai telep életét a kozépsé bronzkor elején valami kiilonos
megrazkodtatas érte. A telep porig ég, lakoi kincseiket menekitik, melyet aztan mar nem all
moddjukban megkeresni, kiasni. Vajon mi torténhetett? Erre csak akkor kapunk valaszt, ha
tavolabbra tekintiink és megvizsgaljuk, hogy mi tértént a tébbi, hasonlé koru telepen. A kép
mindeniitt hasonld valsag jeleit mutatja: leégett telepiilési rétegek, gyokeresen megvaltozo
szokasok, 1j edényformdk és 1j diszitések, 0j temetkezési ritusok figyelhet6k meg, szerte az
Alféldon. Ennek nem lehet mas oka, mint egy ujonnan érkezd és hddito-teriiletszerz6
szandékkal felléps 0j népesség. Ok voltak a fiizesabonyi kultira népe, kik neviiket a
Fiizesabony melletti Oregdomb telepiilésiikr6l kaptéak a régészektdl.

A fiizesabonyi kultira varatlanul és szinte robbanasszerlien jelenik meg a Karpat-medence
keleti peremvidékén. Eletmédjuk megegyezik az itt talalt hatvani lakossagéval, ezért
Osszelitkozésiik elkeriilhetetlen és Ghatatlanul véres. A hatvaniak keleti ,,orszagrészében”
sorra elpusztulnak, elnéptelenednek a telepek (Als6vadasz—Vardomb, Vatta—Testhalom,
Tiszalic—Dankadomb, Szihalom—Arpéadvér), vagy a totalis pusztitds utdn a hoditok sajat
izlésiikre 1j telepet hoznak létre a hatvani romokon (Tiszafiired—Asotthalom, Aroktd—
Dongo6halom, Tészeg—Laposhalom). De uj, fiizesabonyi alapitasu telepeik is ismertek, az
egyik épp a névado Fiizesabony—Oregdomb.

Még a feliiletes szemlélg sem szabadulhat attél az érzéstdl, hogy a fiizesabonyi kultira egy
katonas szervezettségli, militans népesség, melynek telepei is ezt a szervezettséget sugalljak.
A mai Szlovakiaban, Barcan (Barca) nagy feliileten feltart telepiikén példaul 23 haz sorakozik
feszes rendben egymads mellett, ahogy Bona Istvan fogalmazott, telepiik ugy fest, mint a
torténeti korbol ismert viking katonai taborok.

A fiizesabonyi népességgel egy teljesen Ujszerti keramiamiivesség is megjelenik és terjed el.
A korabbi korok tilnyomoan diszitetlen edényeihez képest gazdagon, szinte pazarléan
diszitett talakat, bogréket, korsékat, fazekakat és tarolo edényeket készitenek. Legkedveltebb
diszitéelemiik az edény falabdl kinyomott vagy ratett biityok, melyet arkolassal,
bekarcolasokkal, spiralmotivumokkal, girlandokkal hangsulyoznak. Edényeik kozott élesen
elvalik a hétkoznapi f6z6- és taroloedény valamint a kifejezetten diszitd célzattal vagy
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kiemelked6 alkalmakra készitett diszkeramia. Ez utobbiak anyaga finoman iszapolt és jol
kiégett agyag, a feliiletet simitassal fényes-csillogéra csiszoljak, igy azok osszhatasukban
jobban hasonlitanak fémedényre, mint agyagtargyra.

A mives fiizesabonyi keramia divatot teremt a bronzkori
népek korében, edényformaikat, spiralbiitykeiket a
kornyezd népek is atveszik és a maguk izlésére formalva
alkalmazzak sajat edényeiken.

A telepasatasok azt mutatjak, hogy a fiizesabonyi hazak
szerkezetileg nem térnek el a korabbrél megismertektdl. Ez
érthetd is, hisz ugyanazokat az anyagokat hasznaljak: fat és
agyagot. Ezekbdl az anyagokbodl 6k is paticsfali, dongolt
agyagpadlds, nyeregtetds hazakat épitenek, mert ezen az
éghajlaton ez a legpraktikusabb és legidéallobb.

Ami azonban gyokeresen eltér a meghdditott hatvani
lakossdg szokasaitél az a temetkezési ritusuk. A
flizesabonyi kultdra (korai és klasszikus id6szakaban
legalabbis) kizarolag csontvazasan temetkezik, rendkiviil
szigoru el6irasok szerint. E ritus lényege a férfiak és nok szigord megkiilonboztetése: a
férfiakat mindig jobb, a néket mindig bal oldalukra fektették, mikdzben a halottak arca
mindenkor egy iranyba néz, vagyis ellentétesen, fejt6l-1abig forditva temették el Gket.

Spirdlbiitykés kancsé Jdszdozsdrol

népeihez képest a fiizesabonyiak szinte
daskalnak a bronz- és aranytargyakban,
melyeket a halottaktél sem tagadnak meg.
Sirjaikban  gyakoriak az  arany-  és
bronzékszerek  (tlik, gytirik, kar- és
bokaperecek, hajfonatkarikak, csiingok,
felvarrhato ruhadiszek), a férfiak mellé
gazdagon diszitett harci baltakat, fokosokat
helyeznek.

e A A korai és kozépsd bronzkor fémben szegény
' \

A fiizesabonyi héditas kétségkiviili vesztesei a
hatvani kultira, a behatolok legnagyobb
mértékben az 6 szallasteriiletiiket érintik. De
egy szazezres nagysagrend{i népet nem lehet
nyom nélkiil megsemmisiteni, eltorélni. A
hatvani egység lathatéan megtorik, de eredeti
elterjedési teriiletiik keleti felében, a Jaszsag, a

e Godolléi dombsag, Négrad megye teriiletén
A fiizesabonyi kulttira temetkezése még Orzik onallésaguk roncsait. Ez figyelhet6
meg Jaszdozsan is.

10. szint

Felszint6l mért mélysége: 270 és 280 cm kozott.

A korabbi pusztulas utan, a 11. rétegre hordott mintegy 20 cm vastagsagu feltéltés-planirozas
utdn a telep szerkezetét megujitva-megvaltoztatva indul djra az élet. De a telepet ért
megrazkodtatas abban is megmutatkozik, hogy ezen a szinten értelmezhet6 padl6 vagy
padlorészlet nem keriilt el6, mindossze egy jol lejart-letaposott utca vagy tér nyoma volt
megfigyelhetd a szelvénysor északnyugati felében, ahol eddig minden alkalommal haz allt.
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Bar erre Stanczik Ilona telepelemzése nem tér ki, azt se tartjuk lehetetlennek, hogy az egész,
10. szintnek elnevezett réteg valdjaban egy tobbszorés megujitasu feltoltés, amit a teleprél
elmenekiilt majd lassacskan visszaszivargo lakossag a romok eltakaritasa, kiegyenlitése soran
hordott fel. Mindenesetre tény, hogy a telepszerkezet ett6l kezdve gydkeresen megvaltozott.

Bilty(')'l;dl'szes bégre

9. szint

A felszint6l mért mélysége 210 és 260 cm kozott.

Ismét a szelvénysor északnyugati felében alltak a hazak, tovabbra is északnyugat-délkelet
tajolassal, de egészen mas helyzetben, mint korabban. (A hazak tajolasa nagyban fiigg az
uralkodo széliranytél. Praktikusabb az épiilet révidebb oldalat a szél felé forditani, hogy azt
minél kevesebb karosodas
érje, hogy a szél ne tudjon
,belekapaszkodni” a haz
legnagyobb feliiletébe. Ezért
a hazak tajolasa a telepeken
szinte allando, még akkor is,
ha a rendszert atszervezik a
lakék. Ezt tobb réteges telep
esetén is megfigyelték a
feltarok. Tarkeve—Terehalom B
11 rétegfi telepe esetében is |
mindenkor északnyugat-
délkelet volt a hazak tajolasa,
annak ellenére, hogy a telep
beépiilését  tobbszor s
megvaltoztattak.)

Két  szomszédos  épiilet
maradvanyait lehetett
kibontani, melyek k6zott minddssze 60 cm széles sikator hizodott. Az 1. haz szélessége volt

Bontds kézben: SEanczik Ilona és Mdthé Marta
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megallapithat6, ez 490 cm volt, révidebb oldalanak két sarka a szelvénybe esett. A hazak
hosszabbik oldala kifutott a szelvénybdl. A padlék tobbszorosen megujitottak voltak, a fal
vonalat agyagdongodlés, benne oszlophelyek jelezték. Az 1. hazban t6bbszorosen meggjitott,
er6sen atégett, ovalis tlizhely is el6keriilt. A szint leégett, a hazakat a paticsfal vastag
omladéka boritotta.

8. szint

A felszint6l mért mélysége: 220 és 245 cm kozott.

Ezen a szinten a korabbi, a szelvénysor északnyugati felében megfigyelt épiiletek eltlintek, ott
most letaposott jarészint volt, mindéssze egy haz maradvanyai kertiiltek eld, a szelvénysor
délkeleti felében, a korabbiakt6l mas helyzetben. Ez a haz méretében is gyokeresen eltért a
mar megfigyeltekt6l, négybdl harom sarka is a szelvénybe esett, lekerekitett sarkd, zomok
téglalap alaku, 9,2 x 5,6 méteres épiilet volt, de a szokasos északnyugat-délkeleti tajolassal.
Kevés és kisebb oszlophelyek mutatkoztak a széleken, de azok viszont kovekkel voltak
megtamasztva. A haz bejarata is vildgosan mutatkozott, és a korabbiaktol eltér6en a révidebb
oldalon wvolt, harom, 220 cm hosszu
gerenda jelezte. De valOsziniileg a
hosszabb oldalon is volt egy keskenyebb
bejarat, melyet viszont a fal sikjabol
kiugré tapasztds mutat. A két bejarat a
szell6ztetés miatt is praktikus — csak
sejthetjiik, hogy ezeknek az Gskori
hazaknak ablakai is voltak, de
bizonyitékunk csupan egyetlen esetben
van az egész bronzkorbdl, Turkeve—
Terehalom 2. lakdszintjérél. Itt, a haz
romjai kozott feltart, kb. 30 x 30 cm-es
agyagtapasztasokat ablakkeretként
értelmezték az asatok. A jaszdozsai épiilet
kozepén cserepekkel alapozott tiizhely is
elokertilt. (A cserépalapozas jobban tartja
és visszaveri a ho6t, ezért minden
korszakban szivesen készitenek igy
alapozott tlizhelyeket, kemencéket.)

Tiizhelyek tapasztdsa a szelvény faldban

Arrél mar ejtettiink szot, hogy a héazak tajolasat a természeti adottsdgok nagyban
befolyasoljak, de minek tudhat6 be, hogy mar a harmadik telepiilés réteg 6ta Gjra meg tjra, 4j
helyszinen allnak a hazak? A bronzkori lakék valoésziniileg préobéalkoztak az ideélis hely
megtalalasaval. Ne feledjiik, hogy ekkorra mar tobb mint 3 méter vastag rétegsor rakodott
0ssze a halom platéjan, ami azt jelenti, hogy 3 méter laza, tormelékes talajra kellett az 4j
épiileteket felhuzni. A vaskos paticsfal, a nadtet6 igen komoly 6sszsulyu, és ez a tomeg
nehezedik a bizonytalan, siippedds felszinre. Csak ott mutatkozott némi stabilitds, ahol a
mélyebb rétegekben korabban is allt épiilet és ezek vaskos, megujitott, dongolt agyagpadléja
jobban meg tudta tartani a késdbbi épiileteket. Azt se feledjiik, hogy a halom platéja a
felhordas kovetkeztében ohatatlanul is sziikiil, mivel a szélek még bizonytalanabbak, ide még
kevésbe lehet épitkezni, mert minduntalan leomlott volna. Egy 21. sz4zadi statikus nyilvan a
hajat tépné, ha ilyen koriilmények kozepette kellene egy falu beépitettségét megterveznie, a
bronzkorban ilyen szaktudas nem allt rendelkezésre, csupan a kisérletezés.
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7. szint

A felszint6l mért mélysége: 200 és 215 cm kozott.

Majd egy méter vastagsagu kisérletezés és atrendezés utan kialakult az idealis rend. Az L
alaki szelvénysorba, nagy szerencse és véletlen folytan két szomszédos épiilet majd teljes
alaprajza is beleesett.

A szelvény helyének kijel6lés az asatas
megkezdésekor a legnehezebb feladat.
Csak a szerencsében reménykedhet az
asatas vezetOje, mas lehetGsége szinte
alig van. Lehet ugyan a kezdés el6tt
kutat6firasokkal vizsgalni a halom
rétegeit, lehet ennek eredményére
tamaszkodni, de a feltaras a val6sagban
mégis a szerencsére van bizva. Nyilvan
tobb az esély a halom legmagasabb
pontjan, vagy ott, ahol a felszinen nem :
latszik bolygatds nyoma, ahol a plato : PR 3‘ 4
egyenletes, de akkor is sors kegyére il 7 EPOEIN T S o
bizza magat, aki egy 4-5 méter Asatdsi pillanat: bal szélen Béna Istvdn, Hegediis Katalin
vastagsagli rétegsorba szelvényt nyit, (régész) és Stanczik Ilona, hdttérben ifj. Béna Istvdn lapdtol
mert 3-4 méter mélységben mar nem

lehet modositani a szelvény helyzetén, azzal kell f6zni, ami van. Egy kisméret(i szelvényt még
olyan szerencsétleniil is ki lehet jel6lni, hogy semmilyen hazrészlet se keriiljon bele. Csanyi
Marietta, a szolnoki muzeum kivalo régésze és e sorok irdja 10 éven at astak a Turkeve
melletti Terehalom tobbrétegii telepét. Mi ugy jeldltiik ki a szelvény helyzetét, hogy eldre
eldontottiik, égtajak szerint fogjuk tadjolni. Aztan kimentiink a helyszinre és egymastél
fiiggetlentil, 6rakig bolyongtunk a halmon, nézegettiik a talajt, a vakondturasokat, a névényzet
stiriségét. Aztan kupaktanacsot tartottunk és egyeztettiink: mindketten ugyanazt a helyszint
néztiik ki! Ez mar eléggé ,,tudomanyos” volt ahhoz, hogy nagy séhajtasok kozepette kijeloljiik
azt a 10 x 10 métert, ami tiz évre eldontotte a sorsunkat. A szerencse mellénk szegddott:
csodalatos szeletét tartuk fel ennek a csodalatos lel6helynek — ha 3 méterrel odébb megyiink,
mar bajban lettlink volna, ugyanis kideriilt, hogy a telep centrumaban 1év6 tér
t0dszomszédsagaban astunk, ha ott nyitunk szelvényt, kutyafiilét se talalunk. 2004-ben
atvagtuk a telepiilést védo arkot ugy, hogy a rétegsorba is belebontottunk, hogy lassuk, mely
korszakban késziilt a védmii. Ekkorra fogyott el a szerencsénk, mert a 4 méter széles
kutatoarkot a hazak kozotti utcara nyitottuk ra, napokba telt, mire rajottiink, hogy miért nem
talalunk egy épkézlab padlot se.

Nem tudjuk, Stanczik Ilona és Bona Istvan miként dontott a jaszdozsai szelvény helyszinérol,
és sajnos, mar meg sem kérdezhetjiik egyikdjiiktdl sem. De nyilvanvalo, hogy a halom magas,
lapos pontjat keresték meg, ahol nincs nyoma egyik k6zépkori templomnak se.

A személyes kitérd utan térjiink vissza a 7. szint hazaihoz, melyek tjszerti médon, egymasra
derékszogben alltak. Az 1. épiilet ugyanott van, ahol a 8. szinten, méretében is hasonld, kissé
trapéz alaki, 9/9,2 m X 5,5/5,6 méteres, egy helyiséges, kozépen futd (szelementartd)
oszlopsorral, délnyugati hosszanti oldalan bejarattal. A tlizhely helyzete mas, mint a 8.
szinten: nem a bejarattol balra, hanem jobbra talalhato.

A 2. haz északkelet-délnyugat tengelyli, keskenyebb és hosszabb, mint szomszédja, 10,2 m X
4,6 m. Eszakkeleti felét egy arok roncsolta, ami nem mas volt, mint Bartalos és Hild 1895-6s
kutatéarkanak a nyoma, akik 240 cm mélységig — vagyis épp a 7. szint mélységéig — astak
bele a halomba. Itt is megfigyelhetd volt az a technika, amely sordn gerendat hasznaltak a fal
alapozasaként és az oszlopok ebbe mélyedtek bele. A haz bejarata az északkeleti hosszanti
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falan, a sarok kozelében volt. A haz padlojan tobb tlizhely nyomat is észlelték, de koziiliik
csak kettd volt hasznalatban, amikor az épiilet leégett, a tobbi roncsolt, felhagyott volt.

6. szint
A felszint6l mért mélysége: 175 és 200 cm kozott.

Az egész szintet 20-25 cm vastag, vorosre
égett omladék boritotta be, mely a
telepiilési réteg totalis pusztulasarol
arulkodik. A két szomszédos épiilet szinte
pontosan ott allt, ahol a 7. szinten, de
kissé eltér6 méretben és szerkezettel. Az
1. szdmii hz — az ENy-DK-i t4joldsi —
11,5 m x 5,8/5,9 méteres, melynek egy
helyisége és egy 200 cm széles
(valosziniileg fedett) elGtere volt — a
valaszfalat tapasztas és apré karolyuk-sor
jelezte. A belsd helyiség kozepére 150 x
120 cm-es, négyszogletes, tapasztott
peremt tlizhelyet épitettek. A helyiségben
emellett még hordozhat6 tlizhelyek
(katlanok) toredékei is elOkeriiltek, az
egyikben égett sommagok is voltak. A
tlzhely koriil gazdag leletegyiittes — ép
edények, bogrék, tarolo  edények,
eszkzok — maradt meg, szinte a
bronzkori haztartds minden felszerelése,
mintha lakoi minden értékiiket hatra
hagyva menekiiltek volna az égd
épiiletbdl-falubdl.

Ebb6l a hazbdl, a fofal és a valaszfal
talalkozas mell6l szarmazik a jaszdozsai
telep egyik legérdekesebb lelete: egy diszitett, agyag kett6sbard modell. A kett6sbard, gorog
szoval a labriisz, a gorogorszagi krétai-mindszi miveltség jellegzetes emléke, nevébdl ered
egyébként labirintus szavunk is, mely labirintus rejtette a gordg mitologia szerint
Minétauroszt, az emberevd bikat. A kett6sbard, amely egy szimmetrikus él fejsze vagy balta,
a krétai szimbolumok legismertebbje, értelmezik kiralyi vagy isteni jelképként is. A krétai
muzeumok mindegyikében tucatszam talalkozhatunk veliik, a par centiméteres aranybardtol
elkezdve a méteres bronz fegyverekig, mindenféle anyagbol és méretben. A jaszddzsai
kettosbard — amelyet jelzésszerlien, de minoOszi spiralmotivum diszit — ugyan nagyon
egyszerii, ,falusias” utdnzata a gorogorszagi készitményeknek, de jelentéktelen kiilseje
ellenére kézzelfoghaté bizonyitéka a Tiszavidék és az FEgeikum kapcsolatdnak. Sét,
egyediilallo bizonyitéka, mivel a Karpat-medencében egyetlen, eredeti égei targyat sem
talaltak eddig a kutatok. Régota sejthetd, hogy a kozépsdé bronzkorban elterjedt
spiralmotivumok, melyek agyagedényeken és bronztargyakon egyarant el6fordulnak, égei
hatast mutatnak, de mégsincs targyi bizonyiték a két tertiilet konkrét kapcsolatara — leszamitva
a jaszdozsai egyszerti, 6 centiméter széles, kis agyagbardot, mely emiatt az egész lel6hely, de
nem tulozunk, ha azt mondjuk, hogy talan az egész magyarorszagi bronzkor legfontosabb
lelete!

A 6. szint dsatdsi rajza
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Agyag kett6sbdrd a 6. szintrél

A 6. szint EK-DNy irdnyd 2. szdmii hdza 11 m x 4 m-es, ez esetben is vaskos omladék
boritotta be a jo min6ségli, dongolt agyagpadlot. Ez a haz csupan egy helyiséges, délnyugati
felében tlizhely, racsos hordozhaté katlan, négy nagyobb tarol6 edény és 10-15 kisebb edény
tormelékei hevertek. Eszakkeleti végét atvagta Hildék 19. szazadi kutatdarka.

Hild kozlése szerint 211 cm mélységben
talaltak egy arany  hajkarikdkkal  és
gyongyszemekkel teli kisbogrét — ez az adat
pontosan a 6. szint mélysége. Talan nem ebbdl
a hazbol — hiszen hosszu arokkal végezték a
kutatast —, de mindenképp a sulyos pusztulés
nyomait visel6 6. rétegbdl szarmazik a kincs —
éppen Ugy, ahogy azt mar a 11. szint esetében
lattuk. Ez a parhuzam viszont el6re vetiti, hogy
a telep lakoit 4jbél valamilyen katasztrofa érte,
pont ugy, ahogy korabban mar elszenvedtek
egy hasonlét.

Lathattuk, hogy az elpusztitott 11. szint utan
teljesen 4j rendet alakitottak ki a telepen. Az 6t
telepiilési szintet tartalmazd rétegsor a telep
kozépsd bronzkori torténetét tiikrozi. A
valtozas legszembedtlobb jele, hogy 1ényegesen
kisebb hazakat épitettek, mint korabban:
hosszisaguk 10-11 m, szélességiik 5,5-6 m
volt.  Epitéstechnikijuk  megegyezett a
kordbbrél is ismert tn. patics-fallal. Vastag
colopok alkottdk a fal vazat, kozottiik kisebb
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Hild Viktor jegyzete az aranykincsrél

colopok-kardk tartottdk az agyagtapasztast. Az épiiletek legfeljebb két helyiségesek voltak,
belsd osztofalaik is hasonld modszerrel késziiltek. A hazak tengelyében megfigyelhet6 volt a
szelemengerendat tarté colopsor nyoma, padlojuk tobbszor is djitott agyagtapasztas volt. A
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hézak t4jolasa illeszkedett a terep adottsdgaihoz. ENy-DK-i és EK-DNy-i irdnyitasu épiiletek
egyarant voltak, valdsziniileg egy kézponti szabad teret zartak kozre. A 6. szint téglalap alakq,
egy helyiséges hazanak rovidebb oldalahoz kb. 2 m széles fedett el6tér csatlakozott. A
szomszédos hazak kozotti utcak szélessége tovabbra sem haladta meg az 1 métert, de ez nem
ritkasag a szilik lehet6ségek kozott terjeszkedd erdditett telepeken.

Asztragallosz és falanx csontbdl csiszolt targyak — dobékockdk?

A telep életének ebbdl a korszakabol szarmazik a legtobb lelet. A tell-asatok altalanos
tapasztalata, hogy a korai, als6 rétegekbol sokkal kevesebb targy keriil el6, mint a kés6bbi
id6szakokbdl. Ennek szamos oka lehet: a telep alapitdsakor nyilvan kisebb a lakossag
létszama, a leégett-elpusztult szintekben hatvanyozottabban tébb a targyi emlék, mint a
lebontottakban, ahol mo6d wvolt a hasznalhaté targyak
eltavolitasara. Még az is kozrejatszik, hogy egy-egy kultira
élete folyaman altalaban megfigyelhet6, hogy az id6
elérehaladtaval egyre tobbféle targyat készitenek. (Ennek okat
nem latjuk nyilvanvaldan, de talan ez is a lakossagszammal
fiigghet 6ssze.) A bronzkori telepeken szamos olyan targyat
talalni, ami kulturatol fiiggetlen, altalanos hasznalati targy.
Ezek az agyagbol, kobol és allatcsontbol késziilt valtozatos
eszkozok (k6- és agancsbaltak, kapak, Orl6kovek, tiik, arak,
simitok, furék, agyag hal6é- és szoviszéknehezékek,
ors6gombok, parazsboritok, sziiréedények, kd&bdl pattintott
sarlobetétek, nyilhegyek, csontszigonyok, halokot6tik,
agyagmécsesek) szinte semmit sem véltoztak az évszdzadok Turbdntekercses hast bogre
folyaman, mivel formajukat és készitési modjuk a célszerliség

alakitotta. De fel-felbukkannak olyan targyak is, melyek az adott korszakra (népre)
jellemzdek. A hatvani kultirabol ismerjiik a kisméret(i, agyagbol késziilt baltamodelleket,
agyag allatfigurakat (jatékokat?), gyakori kozéps6 bronzkori lelet a csiszolt allati
labkozépcsont (asztragallosz — csigacsont — vagy falanx), melyek a kézépkori parhuzamok
alapjan kockajatékok lehettek. Sokféle, gyakran diszitett, csontbol csiszolt hengereket
készitettek, melyek legval6szinlibb alkalmazasa az eszkdznyelek boritasa lehetett.
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A jaszdozsai telepiilés képének megvaltozasa mellett a targyi anyagban megjelené uj elemek
is a Fiizesabony-kultira k6zéps6 bronzkori expanzidjanak emlékei. A diszitetlen bogréket
turbantekercses hasu, arkolt biityokdiszes, girlandos bogrék és korsok valtottak fel. (A
turbantekercs egy spiral alakban meghajlitott, széles bordaminta a bogrék hasan.) Jellegzetes
flizesabonyi készitmény a behtizott peremdi, biityokdiszes tal és a soroskorso alaku pohar is. A
hatvani alaplakossag tovabbélésének azonban biztos jelei vannak. A 6. szintet elpusztito
tlizvész konzervalta a hazak teljes keramia-készletét. Itt egymas mellett fekiidtek a klasszikus
Fiizesabony-tipusi, gazdagon disztett bogrék-korsok a textilmintas, bajuszfiiles hatvani
amfordkkal és a széles szaju, mély talakkal, sepriis fazekakkal. A telep életének ebben a
szakaszaban a Fiizesabony-elemek egyetlen szinten sem valtak uralkodéva. Ez azt jelentheti,
hogy a Képolnahalmon valdjaban nem telepedett meg a fiizesabonyi kultira. Fennhat6saga,
ellen6rzése kiterjedt a Jaszsag teriiletére, de nem volt sziikséges, hogy ennél hathatdsabb
modon avatkozzanak be a mar kialakult rendbe. Ekdzben a tovabbél6 hatvani lakossag az 1j
»divatnak” megfeleld stilus mellett a sajat hagyomanyait is megtartva késziti targyait.

frasos emlékek hijan, csak a targyi anyagra hagyatkozva borzasztéan nehéz (lehetetlen?)
annak a kérdésnek eldontése, hogy az Gskori kulturavaltasok mogott az eredeti népesség
fizikalis megsemmisiilése, beolvadasa a jovevények csoportjaba, vagy a két népcsoport
egymas mellett élése, ezzel egyiitt keveredése huzddik-e meg. Sokat segitene, ha ismernénk a
jaszdozsai telep temetdjét, mert a temetkezési ritus a legkonzervativabb vonasa egy-egy
kultirdnak. Az antropolégiai vizsgalatok még arra is fényt derithetnének, hogy volt-e vagy
sem biologiai keveredés a két kultura kozott. Sajnos, ennek a forrasanyagnak teljesen hijan
vagyunk, egyetlen temet6t sem ismeriink, mely a Kapolnahalom telepéhez kothetd lenne. Igy
csupan a leletanyag vizsgalata marad szamunkra, mely csak téredékes informaciét hordoz.
Ami biztos, hogy a telep élete a stilyos megrazkodtatas utan uj, idegen elemekkel kiegésziilve,
de folytatodik, egészen a kozépsd bronzkor utols6 harmadaig, mely azonban ujabb
katasztréfat tartogat a bronzkoriak szamara.

FELVIRAGZAS ES OSSZEOMLAS: A KOZEPSO BRONZKOR VEGE

A ko6zéps0 bronzkor végére az alabbi helyzet alakult ki az Alf6ldon és a kdrnyez6 teriileteken.
A medence keleti felét, az Eszaki Kozéphegység nagyobb részét, a mai Szlovakia déli felét, és
mindeniitt a stratégiailag fontos pontokat (folyami atkelGket, miivelhetd volgyeket) a
fiizesabonyi kultdra birtokolja vagy ellenérzi. A medence délkeleti részén, a Beretty6 vidékén
egy veliik talan rokonsagban é16 nép, a Gyulavarsandi kultura épiti telepeit. Az Alfold déli
részén, Bacska és Banat sikjan a Perjamos-kulttira él, a medence kozépsod részén a dunai
atkeloket a wvatyai kultdra ellen6rzi. A hatvani kultdra korabbi élettere jelent6sen
osszezsugorodott, az Alféld északnyugati részére szoritkozik. A felsorolt k6zépsé bronzkori
népek egy dologban megegyeznek: mind réteges tell-telepeken éltek.

A fiizesabonyi térhoditas lecsengett, kialakult egy status quo, mely keretet biztosit a nyugodt
fejlédésnek. A Karpat-medence nyugati felében azonban soha nem latott viharfelh6k
gyiilekeznek... A Dunantil nyugati részén egy korabban viragzo miiveltség hirtelen elt{inik,
ezzel egyszerre a dunantuli bronzkori népek — akik évszazadok o6ta élnek ott — gyors
vandorlasba kezdenek dél-délkelet felé. Ilyen aranyu népmozgast nem okozhat mads, mint
hoditok megjelenése. Bar kevés a régészeti nyoma, nem gyanakodhatunk masra, mint arra,
hogy a Karpat-medence nyugati peremén megjelent egy rendkiviil erds népesség, a nyugat-
europai eredet(i — a mai dél-német, osztrak teriiletekr6l szarmaz6 — Halomsiros kultira népe.
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Talan még csak el6drseik ,koéstolgatjak” a Dunantdl mivelésre, legeltetésre alkalmas
teriileteit, de mar ez is elég ahhoz, hogy a latvanyos 6sszeomlas elkezd6djon.

A vihar el6tti szélcsend azonban varatlan felviragzast
hoz a hoditassal még nem érintett Alfoldre.
Valoésziniileg a népmozgasok kovetkeztében, az uj
hatasok kéznyujtasnyi kozelségbe keriilése miatt
eddig nem tapasztalt hasonulds tortént a targyi
anyagban: mindenki rendkiviil hasonl6 keramiat
készit, hasonlé edényformdak-diszitések jelennek meg
és felviragzik a fémmiivesség, mely népektdl
fiiggetlentil hasonlé képet mutat. Ezt az id6szakot a
régészet koszideri korszaknak nevezte el, névadodja a
Dunaujvaros  mellett  talalhaté  Kosziderpadlas
bronzkori telepe, ahol ennek az id6szaknak két
bronzkincse is napvilagot latott.

A koszideri id6szak leglatvanyosabb hagyatéka épp
ezek a fémleletek, melyek egy része elrejtett kincs,
kisebb része a telepekrdl, temet6kbdl szarmazo targy. A koszideri korszak kétfiilii diszedénye
Most vilaglik csak ki igazan, hogy a bronzkori

otvosok a fém megmunkalasanak milyen magas fokan alltak. Gyonyoriiségesen diszitett
bronzkardok, harci csakanyok jellemzik a korszakot, melyek feliiletét leheletfinom, szinte
csipkeszerli vésett girlandokkal, spiralokkal, hullamnyalabokkal boritjdk be. Ezek nem
pusztan fegyverek, hanem miialkotasok, melyek tulajdonosuk el6kel6 rangjat hivatottak
érzékeltetni (hajdusamsoni, kelebiai, zajtai, téglasi, szeghalmi kincsek). A bronzékszerek
hasonl6 gazdagsagot tiikroznek, egy-egy kincslelet a felvarrhaté csiing6k, lemezkék,
spiralcsdvecskék, pitykék szazait tartalmazzak a vaskos kar- és labtekercsek, bronz diadémak,
karperecek, nyakperecek, gytrtik, ruhat(iz6 tiik mellett.

A koszideri id6szak fegyverei és ékszerei
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De a korszak bdvelkedik aranyleletekben is, melyek a korabbrdl mar megismert
hajkarikdknak egy sokkal nagyobb, diszitettebb valtozatabdl, karperecekbdl, csiing6kbol
allnak, de még diszcsakanyt is készitettek aranybol. (Ebbél a korszakbol, az erdélyi Céfalva —
ma Tufalau — hataraban talaltak az eddigi legnagyobb 6skori aranykincset 1840-ben, mely
aranycsakanyokbdl és egyéb aranytargyakbol allt, 0ssztomegét a korabeli forrasok tobb
kilogrammra becsiilik! Mindez olyan hatalmas érték volt, hogy a csaszari kincstarnak
beszolgaltatott targyakért kapott tisztes megtalaléi dijbél Cofalva lakossdga 4j templomot
épitett maganak. Sajnos, a targyak eltlintek az adminisztracio utvesztdiben, minddssze egy
rajz maradt fenn a csdkanyokrol.)

Biztosnak latszik, hogy a koszideri korszakra oly
jellemz6, a kulturak koézott  végbemend
kolcsonhatas nem zajlott békés uton. Tehat nem
azért (illetve nem csak azért) keverednek
egymassal keramia- és fémtargy-készitési stilusok,
mert az annyira megtetszett a befogadé népnek — a
koszideri stilus fellépésével egyszerre a telepeken
Ujabb pusztulasi rétegek figyelhet6k meg. Bar nem
latjuk vilagosan, hogy ez minek tudhat6 be, de
valoszinli, hogy a Nyugat-Dunantilrol kiindulo
népvandorlds kisebb-nagyobb megrazkddtatast |
okozott a Dunatol keletre is. De ebbdl a
kataklizmabol még volt kidt, hiszen a fennmarad6
telepeken akar tobb réteg is szarmazik a koszideri . :
id6szakbdl, vagyis az els6 megprobaltatasok utan Spirdlbiitykos diszii pohdr
a telepek lakoi tjra megszervezik életiiket. Hogy a

felbolydulast Uj népcsoportok, idegen betelepiilok okozzak az mutatja, hogy a korabban oly
szigorud rend szerint temetkez6 fiizesabonyi kultira koszideri korti temetdi biritualissa valnak,
azaz a vazas és hamvasztasos temetkezések egyarant fellelhet6k, mig a Duna-vidéki,
szigorian hamvasztassal temetkezd vatyai kultira esetében épp ellenkezdleg, felbukkan a
vazas temetkezési ritus. De ezek az idegenek még nem hdditok, pusztan menekiildk, akik
tobb-kevesebb sikerrel beolvadnak 1ij hazajuk lakossagaba.

A végso csapast, amely lezarja a kdzéps6 bronzkori tell-életmodot (és egytttal a koszideri
id6szak végét is jelenti) a hoditok masodik, most mar kiméletlen hullama jelenti. Ennek
régészeti nyoma, hogy mar nemcsak a Dunantilon, de az Alf6ldén is megjelennek a
Halomsiros kulttra nagy sirszamu temetdi, telepei. A kdzéps6é bronzkori lakossag mindentiitt
menekiilni kényszertil, telepeiket felhagyjak, és szinte nyom nélkiil eltlinnek a nyugatrél
érkez6 Halomsiros-aradatban. A tell-életmodnak egycsapasra vége szakad, az akar tobb szaz
éven at lakott, 5-6 méter magas telepek 6rokre elnéptelenednek.

Az alfoldi ,korkép” utan lassuk, hogy mi tortént a Képolnahalom lakéival, 6k hogyan
vészelték at — ha atvészelték egyaltalan — a halomsirosok megjelenését.

5. szint

A felszint6l mért mélysége: 150 és 175 cm kozott.

Sajnos, a telep fels6 rétegei a kozépkori kapolna és a koriilotte 1évo temetd miatt erésen
roncsoltak voltak, Maradtak fenn ugyan értelmezhet§ hazrészletek, de csak az L alakia
szelvénysor kozepe tajan, a szelvény tovabbi részein csak értelmezhetetlen padléroncsok,
tormelék volt kibonthat6. Emellett a szelvényt keresztiilvagta még a 19. szazadi kutatdarok, és
megtalaltak Gallus Sandor 1943-as szondajat is.
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Az 5. szint is er6sen roncsolt volt, de annyi vildgosan
kideriilt, hogy djabb gyokeres atrendezés tortént — ahogy
azt a 6. szint pusztuldsi rétege mar sejtetni engedte. Két
hazalap esett a szelvénybe — kozottiik keskeny utcaval —,
ezek azonban minden kordbbindl kisebbek voltak: a jobb
allapotban 1év6 1. haz minddssze 7,6 m X 5,9 cm méretd,
a masik mérete nem volt megallapithaté. A szelvény
tovabbi teriiletén valoszinlileg nem voltak épiiletek,
csupan hamus-térmelékes utcaszint. Vagyis nemcsak a
hazak lettek kisebbek, de szamuk is lecsokkent — talan a
lakék toébbsége elhagyta a telepet?

4. szint
A fels’zmtol r,ner,t melyﬁege: 13’5 és 155 cm kozott. ] A koszideri idészak diszitett talpas
Jobb allapotu réteg, vékony, égett omladék fedte. Igazan edénye

itt 1atszik, hogy mekkora valtozas tortént a telep életében.

Az 1. szamud haz — mely ugyanott mutatkozott, ahol az 5. réteg épiilete — enyhén trapéz alaky,
hossza 7,7/8 m, szélessége 5,8/6,1 m. Az egy
helyiséges épiilet északnyugati, rovidebb oldala
mentén egy 150-190 cm szélességli elGteret
valasztottak le egy gerenda alapozasu bels6
fallal, igy a lakétér mindoéssze 610/620 cm %
580/610 cm, azaz szinte négyzetes alaprajzu és
joval kisebb, mint a korabbi nagy, hosszukas
hazak. A hazban kétféle padléra tapasztott
tlizhely is volt, az egyik a megszokott peremes
tlizrako hely, a masik racsos katlan szerkezeti.
A masik haz még ennél is kisebb, kb. 500 x 500
cm-es lehetett, de ezt a kozépkori sirok és a
halmot borit6 akacos gyokerei is roncsoltak.
Arrél nem is beszélve, hogy ezen a magassagon
a szelvénynek ez a része mar nagyon kozel van a
halom folyamatosan pusztul6 széléhez.

A 4. szint kibontott omladéka

3. szint

A felszint6l mért mélysége: 110 és 135 cm kozott.

Mindossze 10 cm-es feltoltési-planirozasi réteg valasztotta el a 4. szintt6l. Az &satas elsd
olyan rétege, ahol értelmezhetd padlo keriilt el6, ez az 1. haz. Oda épitették, ahol a 4. szint 1.
haza is allt, kihasznalva a padl6 nyujtotta stabilitast. A haz kicsit nagyobb, délnyugat felé
bovitettek rajta, és ugyanolyan egyhelyiséges-elGteres rendszerli volt, mint amit mar
megismertiink. A felszint 20-25 cm vastag, égett omladék boritotta, ami kivadléan megorizte a
haz szerkezetét. Idézziik fel Stanczik Ilona leirasat a hazrél, hogy bemutassuk, a pontos
helyszini megfigyelés milyen fontos a kés6bbi értelmezés szempontjabol:
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,»Az épiilet szerkezete pontosan rekonstrualhatd: a haz fala colop- és agszerkezetes paticsfal.
A héz DK-i szélén 50 cm-es szakaszon atégett, 10-12 cm magasan all6 falrészt talaltunk — az
égett tapasztas jol megdrizte a slirlin egymas mellé
helyezett, fiigg6leges allasti agak lenyomatat. A
hazfal f6 tart6it az egymastdl 110-120 cm-re
elhelyezett 20-25 cm atmérdjii célopok alkottak,
tobb esetben nagy terméskdvekkel megtamasztva.
A héazfal alapozisa minden oldalon sértetlentil
megmaradt: az alaposan beddngdlt, homogén,
sarga agyagba vizszintesen fekvd gerendéakat ill.
félbevagott fatorzseket agyaztak. A
gerendamaradvanyok a haz ENy-i, rovidebb
oldalan és az elOtérben égett, mashol korhadt
allapotban keriiltek el6. A tartocolopok kozé
keriilt az agakbdl kialakitott bels6 racsvaz —
gerendaba ékelt nyomait a haz bejarati részénél | ¥
talaltuk meg. A falszerkezetet ezutan pelyvas
agyaggal kiviil-beliil betapasztottak. A megmaradt
felmend fal alapjan a fal vastagsaga 12-15 cm
kozott lehetett. Az egyhelyiséges, elGteres haz
padlojat 10-12 cm vastag sarga agyag alkotja. ... A
hazban tébb helyen keskeny, elszenesedett gerendakat talaltunk a padléra délve — talan a
tetOszerkezetb6l szarmaznak. A haz kornyékén a jaroszint (utca) sziirke, hamus, faszenes
hulladékkal teli.”®

BiityGkdiszes edény

1-2. szint

A felszint6l mért mélysége 65 és 110 cm kozott.

Az elsd két telepiilési szint nem tartalmazott értelmezhet6 (kiszerkeszthetd) épiiletet, mivel a
szelvényén teriiletén 6sszesen 23 kozépkori sirt bontottak ki, valamint tovabbi bolygatast
okozott Bartalos és Hild 1895-6s asatasanak arka. Az asatok csak annyit tudtak tenni, hogy a
két, vékony feltoltéssel elvalasztott szint anyagat kiilon gytijtétték. Mindossze falroncsokat,
tlizhelymaradvanyokat sikeriilt kibontani.

A 6. szint pusztulasa utan ujabb, a telep atrendezésében is megmutatkoz6 iddszak kezdddott.
Ebbdl a korszakbol a 1,2-1,5 méteres rétegsoron beliil 5 lakészint volt kibonthato. (1-5.
szintek.) A mar korabban emlitett kdzépkori templom alapozasa, a kortilotte 1évo sirok a felsd
szinteket er6sen roncsoltak, viszonylag bolygatatlanul csupan a 3-5. szintek maradtak meg.
Ezekben a rétegekben a hazak még kisebbek voltak, mint a korabbiak (hosszuk 7-8 m,
szélességiik 5-6 m), egy helyiséges, fedett elGteresek voltak. Bar a hazak tengelyében nem
mutatkozott coloplyuk-sor, nem zarhat6 ki, hogy nyeregtet6sek voltak, hiszen az 5-6 m
hosszu helyiséget bels6 alatamasztas nélkiil is at lehetett hidalni. A kapolnahalmi bronzkori
életet lezaro rétegeket a Koszider-idészakra lehet keltezni. A korabbi szintek keramiaformai
tovabb éltek, diszitmotivumaik viszont mar egy ujabb izlést tiikr6znek. A talak, bogrék,
korsok nagy, hegyes biityokdiszeit pontsorral, bekarcolasokkal kisért, mély arkolasok,
girlandok keretezték, kozottiik lencse alaku bemélyitett diszekkel, rovatkolt haromszdgekkel.
Jellegzetes kés6 Fiizesabony kancsok és tarolo edény tipusok tlintek fel, nyakukon koérbefuto
kanneldraval (széles, sekély, besimitott vajatokkal), vonalkotegekkel, a talak szalagfiile a
perembdl magasra felhtizott biityokbol indult ki, a bégréket un. ansa lunata fiil diszitette — ez a

8 Stanczik Ilona: Jaszdozsa-Kapolnahalom (Bronzkori telep). Bp., 1988. Bolcsészdoktori értekezés, kézirat. 21.
p.
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fiiltipus, mint latin neve is mutatja, er6sen félkorives, azaz hold alaku atmetszet(i, az edény
pereme f6lé magasodo. A fazekak — tarolé edények formai még ekkor is Hatvan-el6képekre
vezethetk vissza: plasztikus bajuszdiszes alagutfiilek, ivelt,
rovid bordak, seprds felszin és — elvétve ugyan — taldlhaté
textildisz is. A 2. szintr6l keriilt el6 az egész asatas talan
legszebb agyagtargya, egy fiatal bika fejét abrazolé kis
szobrocska. A targy toredékes, nem tudni, hogy edény vagy
fedd része lehetett a fényl6 feketére polirozott, megkap6an
életh(i, mindodssze 5 cm-es fazekas-remek.

Minden szint leégett, tobb-kevesebb égett omladék
mindentiitt megfigyelhet6 volt. A kdzépsd bronzkor végére a
falut végleg elhagytak lakdi és 1ij népcsoport sem telepedett
le. A tobb szdz éven at fenndlld, virdgzo telepiilésen
megsziint az élet, lakdhelyként t6bbé senki sem valasztotta.
A romokat lassan bendtte a novényzet, a védmi arkai
feltoltodtek, és ezt a szines, gazdag vilagot elnyelte a
feledés.

TELEPULESSZERKEZET

Az 1966 és 1975 kozott végzett asatas a telep rétegsora mellett kiterjedt a kozponti mag koriili
telepiilés kutatasara is — igaz, erre mar csak kevés id6d és er6 maradt, ezért informaciéink nem
teljesek a telepiilésszerkezetre vonatkozoan. (Itt jegyeznénk meg, hogy egy-egy évben az
asatas mindossze 6-8 nyar kozepi
héten at zajlott, attél fiiggben, hogy
mennyi pénzt tudott a muzeum
kiszoritani a kutatasra. Azaz a
feltarasi napok szama a tiz év alatt
mindossze 400-450 koriil lehetett.)

A légi fotokon, de kis szerencsével a
friss vetésben is, a kozponti ,var”,
azaz maga a halom koril két
erdditésrendszer nyomai is
kirajzolédnak, Ezek a nyomok a
e védelmi céllal kiasott mély arkok
dsl - kupaktandcs a bontd i oo bemosédott  vonulatai, melyek jol
pillanat: kupaktandcs a bontds felett. Kozépen: Mdthé
Marta, Hegediis Katalin,. Stanczik Ilona, Csdnyi Marietta kovethetden, kettds gylirli alakban
vettéek koril a telepet. A Kkiilso
arokban, amely a szélesen elteriil, 500 x 800 méteres kiterjedésii kiils6 telepet védi, nem
folyt régészeti feltaras, annak méreteirdl nincs adatunk, csak a felszini nyomat lehet régziteni.
A kozvetleniil a halom labanal késziilt védelmi arkot viszont Stanczik Ilona két helyen is
atvagta egy-egy kutatéarokkal. Az els6 kutatas a halom északnyugati végében zajlott, egy 41
méter hosszu kutatéarokban, mely a telep széls6 hazait6l indult ki és az arkot atvagva
belenyult a kiils6 telep szélébe is. A masik kutatoarok a halom északkeleti szélébdl indult és
26 méter hosszu volt — szintén mélyen benyult a kiils6 telepbe.
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A sdncot dtvdgo szelvény dsatdsi metszetrajza

A szonda alapjan a halmot koriilvevd arok kérnyezetéhez képest 4,5 — 5 méter mélységti volt,
oldalfalai meredeken zuhantak ala, alja 4 méter széles, lapos — igy az arok metszete trapéz
alakd. Az arok fels6 részének szélessége 13 — 13,5 méteres, vagyis egy tiszteletet parancsold
méretli védmiivet épitettek ki a bronzkorban. Az arok legaljan patakkavicsbol allo réteget is
megfigyeltek, ami azt mutatja, hogy
készit6i egy természetes, vizjarta meder
adottsagait is kihasznaltak, bevontak az
épitésbe. Sanc nyomat nem sikeriilt
megfigyelni, viszont az aroknak a telep
fel6li szélén 40 cm atmérdjii, mélyen
beasott c6l6p nyoma rajzolodott ki, amely
a paliszad (véd6 funkcioju colopsor)
nyoma lehetett. Az arok a legszélso
hazaktél kb. 6 méterre kezdodott. Az
arokbol kikertilt leletek alapjan mar a
legkorabbi, a hatvani kultira idején
megépiilt a védml — valosziniileg a telep
alapitasaval egy id6ben hozzalattak a
kialakitasahoz. Az északnyugati
kutatéarokban egy rendkiviil szerencsés
lelet is el6keriilt. A védmii-arok legaljan kibontottak egy kisméreti, méhkas alaka godrot,
amib6l 10-12 allatkoponya keriilt el6, Bokonyi Sandor archaeozoolégus meghatarozasa
alapjan Gstulok, szarvas, barna medve és vaddiszno koponyak. Az egyik szarvaskoponya be
volt torve, de ezt leszamitva a tobbi ép volt, sértetleniil keriiltek bele a szlik godorbe. Ezt az
objektumot aldozati godornek kell tartanunk, készitése bizonnyal egybe esik az arok
készitésével, és annak elarasztasa el6tt tortént. Talan a sikeres munkat {innepelték meg ezzel
az aldozattal, egyuttal igy kivantak megnyerni azoknak a szellemvilagi lényeknek a
joindulatat, akikre a telep biztonsagat rabiztak.

Medvekoponya a sdncdrok dldozati gédrébdl

Az arok metszetének rétegzddése keveset arul el azonban a megsziinésérél. Ha a telep
felhagyasakor még nyitva lett volna az arok, akkor lassan, egy-egy es6 alkalmaval rétegrol-
rétegre kellett volna bemosodnia, mely folyamat szamtalan, hajszalvékony réteget-csikot
hagyott volna vissza. Ezzel szemben az latszik, hogy az arok legalja felt6lt6dott ugyan, de a
tobbi, a nagyobb része egy vagy két fazisban, rovid id6 alatt temet6dott be. (Hasonlo
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megfigyelést lehetett tenni Turkeve-Terehalom arkanak atvagasa soran is.) A legval6sziniibb,
hogy maguk a falu lakoi temették azt be, esetleg a falu felhagyasakor. Nehéz megmagyarazni
ennek okat, elképzelhetd, hogy igy akartak megel6zni masok megtelepiilését, de még az sem
lehetetlen, hogy az idegen hdditok kényszeritették a lakdkat — mintegy totalis megalazasként-
megsemmisitésként — a védmii felszamolasara. Ezt talan sosem fogjuk megtudni, csak
talalgatni tudunk, mint oly sok esetben az 6skor folyaman.

Kevés Osszehasonlitdé anyag, asatasi eredmény ismert a bronzkori védmiivekrol. Turkeve-
Terehalomrol asatasi, Héhalom-Templomdombrol és Szakald-Temet6halomrol
természettudomanyos vizsgalati megfigyeléseink vannak. Ezek alapjan elmondhatjuk, hogy
Ttrkeve arka hajszalpontosan olyan rendszerii volt, mint a jaszdo6zsai (a falu széls6 hazait6l
tavolabb kezdddott, paliszad nyoma, trapéz alaki, betemetése egy fazisban tortént),
mondhatni, ez volt a bronzkori ,,épitési el6iras”. Héhalmon és Szakaldon az is kideriilt, hogy
az arokban allando, lassu folyasu él6viz folydogalt, vagyis dsszekottetésben kellett allnia
valamilyen kozeli é16 mederrel és folyamatosan tisztitani kellett, hogy ne iszapolédjon be.
Mar a bevezetdben leirtuk, hogy ezek a feladatok igen komoly szervezettséget kivannak, ami
fényt vet a bronzkori tarsadalom 0sszetettségére is.

Stanczik Ilona kutatoarkokkal
vizsgalta az un. kiils6 — azaz a
varrészen kiviili — telepet is, a
halomtoél északra eso teriileten, itt két
teleptilési réteget sikertilt
megfigyelni. Ugy tiinik, a kiilsé
telepet csak a falu életének elsd
periodusaban, a klasszikus hatvani
kultira idején hasznaltak, ezek
szerint ebben a korszakban volt a
legmagasabb a  telepen  élok
lélekszama is. De err6l pontos
képiink csak akkor lesz, ha egyszer ¥
moéd nyilik a kiils6 telep ennél
részletesebb, nagyobb feliiletre és
tobb helyszinre kiterjedd
vizsgalatara.

Asatdsi pillanat: a szelvény szélén Stanczik Ilona, Hegediis
Katalin és Horvdth Joldn (régész)

A halom kérnyezetében, arkokkal, szondakkal, mintegy 2.700 m?-re rigd, tobb éves kutatas
ellenére sem sikeriilt megtalalni a telep temetGjét. A halom kornyékérdl minddssze a
flizesabonyi kultira egy zsugoritott vazas sirja keriilt el6. 1953-ban pedig, egy leletmentés
soran, Csalog Jozsef tart fel egy, a hatvani kultiraba sorolhaté urnasirt, a halomtél 300
méterre. EbbdI a sirbol egy textildiszes urna és hét edénymelléklet keriilt napvilagra.

Nincs biztos, kovethet6 rendszer a bronzkori telepek és a hozzajuk tartozd temet6k
elhelyezkedésében. Lehetnek egymashoz egészen kozel (Hatvan-Strazsahegy sirjai Hatvan
varosaban, vagy Tiszaug-Kéménytet6 hatvani sirja a szomszédos kiemelkedésen), lehetnek
jelentds tavolsagra (mint Tiszafiired-Asotthalom temetSje a Majoroshalmon), de legtobbszor
fogalmunk sincs, hol keressiikk a halottak otthonat. A Képolnahalom esetében is csak
reménykedni tudunk, hogy egyszer, egy foldmunka soran, varatlanul el6bukkannak majd a
sirok.

A KOZEPKORI TEMPLOMOK ES TEMETOK
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Sajnos, a Kapolnahalmon feltart templommaradvanyokr6l nagyon kevés informacionk van,
csak azokat a rovid hiradasokat ismerjiik, melyek a Régészeti Fiizetek cimii sorozatban, az
éves asatasokrol : :

kozreadott jelentések. A
templom és a temetd
kutatasat Boéna Istvan

vezette. Minden
szelvényben, melyet a
bronzkori telep
megismerése végett

nyitottak, keriilt eld
tobb-kevesebb
kozépkori sir, az egyik
szelvényt viszont
kifejezetten a kozépkori
templom kutatasa végett
nyitottdak. Mar az els6
asatasi évben kidertilt,
hogy a felrobbantott
barokk kapolna déli
oldalahoz csatlakozoan
nagy kiterjedésd,
korabbi épiilet nyomai figyelhet6k meg, melynek alapozasa folyami kavicsokbdl éll, felmend
falat pedig kvaderkovek alkottak. Az ekkor feltart 4 m x 3 m-es, keletelt apszis, a 60 cm
széles falak kis, falusi templomra utaltak, de a kovetkezd periédus megmaradt nyomai sokkal
nagyobb, tekintélyesebb épitményre engedtek kdvetkeztetni. (Ezek a nyomok a 115 cm széles
falmaradvanyok és egy 85 cm x 120 cm-es, vagyis kifejezetten nagy pillér romjai voltak.)

Gotikus templom makettje a jaszberényi Jasz Muizeum kidllitdsaban

A modszeres, évekig tarto feltaras kideritette, hogy a Kapolnahalom kézépkori temploma
tobbszor is elpusztult, majd ujraépiilt. A legkorabbi, roman stilusi kapolnat a XI-XII.
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szazadban emelték, rendkivill mélyen és jol alapozott, 26 méter hosszi, egyenes
szentélyzardédasu templom volt. Ez az épiilet valosziniileg a tatarjards soran pusztult el, de
nem sokkal késdbb helyreallitottak és atalakitottak. Ez a masodik épitési periodus kisebb, de
tovabbra is egyenes szentélyzarodasu, pillérekkel erésitett fali templom volt. Epitéséhez a
korabbi szentélyt alapjaig kibanyasztak, a padldjat a méternyi vastag, koves-tormelékes
pusztulasi rétegre épitették.

A XVI. sz. elején a roman templomot lebontottak és késd gotikus csarnoktemplomot épitettek
a korabbi maradvanyok folé. (Harmadik épitési periddus.) E gotikus templomnak csak a
nyugati fele maradt meg, keleti felének alapjait kés6bb maradéktalanul kibanyasztdk. A
gotikus csarnoktemplom egy I. Ferdinand dénar alapjan 1552-ben, Szolnok eleste évében
pusztult el, az alapokbodl kovetkeztetve felrobbantottdk. Koveit még a XVI-XVII. szadzadban
elhordtak, részben kibanyasztak, mivel az 1743-ban, kozvetlen kozelében épiilt barokk
kapolna nem a templomok helyére és annak koveibdl épiilt.

A harom peridédust templom kortil
kozel haromszaz, XI-XVI.
szazadi sir Kkeriilt el6. A sirok

zOme kis teriileten
koncentraloédott, ezért azok tobb
rétegben, stirlin egymasra-

egymasba asva keriiltek els. A
templom atalakitasa soran
megbolygatott emberi
maradvanyokat maguk az épit6k
osszariumba (csonthazba)
gyljtotték  Ossze  —  ennek
kovetkeztében volt olyan &satasi - 3 3 - o
szelvény, amelyben kozel szaz . A templomok lefedett maradvd
emberi koponya és
azonosithatatlan embercsontok voltak. De egy-egy sir kiasasa soran is folytonosan korabbi
vazakba iitkéztek az utédok, az igy megbolygatott maradvanyokat a kidsott sirgddor falahoz
halmoztak fel. A sirok rendkiviil kevés
mellékletet tartalmaztak — gyakorlatilag
semmit se. A leggazdagabb sir egy XI-
4 XII. szazadra keltezhetd, kével kirakott
sir volt, melybe valosziniileg egy
egyhazi személyt temettek el, mellén
kis bronzkereszttel.
A feltaras befejeztével a kibontott és
dokumentalt fal- és
alapozdsmaradvanyokat
. katranypapirral lefedték és gondosan
. visszatemették — azok a mai napig
~ érintetlentil a fold alatt pihennek.
. Bemutatasukra — a mai felszin félé val6
felfalazasukra — a 70-es években sem
pénz, sem lehetdség nem volt. De tudjuk, hogy ott vannak — barmikor tjra feltarhaték.

-, [

» .
nyai a betemetés sordn

8
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Egyeztetés: Béna Istvdn és Stanczik Ilona

A jaszddzsa-kapolnahalmi modernkori asatds kezdete 6ta kozel 50 év, befejezése 6ta négy
évtized telt el. Ez az id6tavlat semmiségnek tlinik a bronzkor 6ta eltelt 3500-4000 évhez
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képest, de egy ember életitjanak mar nagyobbik része. Ezalatt a fél évszazad alatt
bebizonyosodott, hogy a jaszddézsai feltdrdas mérfoldk6 volt a magyarorszagi
bronzkorkutatasban. Az els6 olyan asatas volt, mely korabban nem latott mennyiségben
ontotta a leletanyagot és az informaciot egyarant. A szoros csapatmunka eredményeképp itt
nyert végs6 format az a metodus, mely maig a réteges telepek feltarasanak és
dokumentalasanak legcélravezet6bb technikajanak bizonyult.

De mi lett a sorsa ennek a hatalmas anyagnak? A
targyak tobbsége a muzeum raktaraiban pihen, a
kiemelked6 szépségli vagy jelent6ségli darabok
azonban a szolnoki Damjanich Janos Muizeum és a
jaszberényi Jasz Muzeum  kiallitasaiban
megtekinthetok. A nemzetkozi régészeti kutatas is
megismerhette ezeket, mert a jaszddzsai leletek
fontos részét képezték az 1990-es évek elején
Eurépa nagyvarosaiban bemutatott, Magyarorszag
bronzkoraval = foglalkoz6  vandorkiallitasnak.
Franciaorszag, Németorszag, Belgium
muzeumlatogaté kozonsége csodalkozhatott ra a
magyar régészet eredményeire és gyonyori
targyaira.

Stilizdlt emberdbrdzolds téredéke, idolfej A Kapolnahalom ma is ugy magasodik a

Nyavalyka folé, mint évezredekkel ezel6tt. Ma
hagyomanyorzdk, ijaszok latogatjak, akik a hely szellemét keresve 0Osszejoveteleket,
linnepségeket tartanak a halom tetején. Mert ennek a helynek tényleg szelleme van. Nem
rossz szandéku kisértet, hanem egy messzi, letlint vilag kézzel foghatd iizenete. Ez az iizenet
mindenkihez sz6l, aki hajlandé belegondolni 4000 év térténetébe. Uzenet, melyet az idék
mélyérdl kiilldenek nekiink szorgos foldmiivesek, iigyes kezii iparosok, kitarté vadaszok, bator
harcosok, merész kereskeddk, szépre ahitoz6 kézmiivesek — ezernyi férfi, nd és gyermek.
Hogy meghalljuk és megértsiik iizenetiiket, csupan a régészettudomany eszkdzei maradtak
szamunkra.

Tarnoki Judit

régész

Damjanich Janos Muzeum
e-mail: tarnoki@djm.hu
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AJANLOTT IRODALOM
Els6sorban a kifejezetten Jaszd6zsa-Kapolnahalommal foglalkozé irasokat wvettiik fel
jegyzékiinkbe, de nem hagyhattunk ki néhany alapvetd fontossagui bronzkori publikaciét sem —

ezekben tovabbi, a korszakkal foglalkozé irodalmat talél az érdekl6d6

* = magyar nyelvi asatasi jelentés
** = német nyelvii asatasi jelentés

BOGNAR Andras: Pesty Frigyes kéziratos helynévtarabol. I. Jaszkunsag. Kecskemét-Szolnok,
1978.

*BONA Istvan: Jaszdézsa-Kapolnahalom. RégFiiz 20 (1967) 13.
**BONA, Istvan: Jaszd6zsa-Kéapolnahalom. ArchErt 94 (1967) 218.
*BONA Istvéan: Jaszdézsa-Boldogasszony. RégFiiz 22 (1969) 81.
*BONA Istvéan: Jaszdézsa-Kapolnahalom. RégFiiz 25 (1972) 70-71.
**BONA, Istvan: Jaszd6zsa-Kéapolnahalom. ArchErt 99 (1972) 265.

BONA, Istvan: Die mittlere Bronzezeit Ungarns und ihre siidostlichen Beziehungen. ArchHung 40
(1975)

BOKONYI Sandor: A Kozép-Alfold bronzkori allatvilaga. — The Bronze Age Fauna in the Central
Part of the Hungarian Plain. Szolnok Megyei Mtizeumi Evkonyv 1979-1980 (1980) 109-115.

Bronzezeit in Ungarn. Forschungen in Tell-Siedlungen an Donau und Theiss. (Hrsg.: Walter Meier-
Arendt) Frankfurt am Main, é.n. (1992)

CHOYKE, Alice M. — BARTOSIEWITZ, Laszl6: Telltale tools from a tell: Bone and antler
manufactoring at Bronze Age Jaszdézsa-Kapolnahalom, Hungary. — Egy tell telepiilés sokat mond6
eszkozei: Jaszdozsa-Kapolnahalom bronzkori csont- és agancseszkozei. Tisicum 19 (2009) 357-
371.

**CSALOG Jézsef: Jaszdézsa-Kapolnahalom. ArchErt 82 (1955) 96.

R. CSANYI Marietta: Bronzkor. — Bronze Age. In: Szolnok megye a népek orszagitjan. Allandé
kiallitas vezetdje. (Szerk.: Raczky Pal) Szolnok, 1982, 32-46, 102-108.

CSANYI, Marietta — TARNOKI, Judit: Katalog der ausgestellten Funde. In: Bronzezeit in Ungarn.
Forschungen in Tell-Siedlungen an Donau und Theiss. (Hrsg.: Walter Meier-Arendt) Frankfurt am
Main, é.n. (1992) 175-210.

CSANYI, Marietta — TARNOKI, Judit: Catalogue des objets exposés. In: Le bel age du bronze en
Hongrie. (Edit: Jean-Paul Thevenot — Jean-Louis Coudrot) Mont Beuvray, én. (1993) 175-216.



CSANYI, Marietta — STANCZIK, Ilona — TARNOKI, Judit: Der bronzezeitliche Schatzfund von
Jaszddézsa-Kapolnahalom. ActaArchHung 51 (1999-2000) 147-167.

CSANYI Marietta — STANCZIK Ilona — TARNOKI Judit: A jaszdézsai aranykincs. — Der
bronzezeitliche Schatzfund von Jaszd6zsa-Kéapolnahalom. Jasz Mizeum Evkdnyve 2001, 65-89.

CSANYI Marietta — TARNOKI Judit: Bronzkori tell-telepek a Kozép-Tisza-vidéken. In:
Vendégségben Gseink haza tdjan. Allandé régészeti kiallitas a szolnoki Damjanich Janos
Muzeumban. (Szerk.: Madaras Laszl6) Szolnok, 1996, 31-48.

Dombokka valt évszazadok. Bronzkori tell-kultirdk a Karpat-medence szivében. (Szerk.: Raczky
Pal) Budapest-Szolnok, 1991-1992 (1991)

GALLUS Sandor: A Nemzeti Mtizeum probaasatasa a jaszdézsai Kapolnahalomban és kornyékén.
— Probegrabung im Tell von Jaszd6zsa und Umgebung (Komitat Jasz-Nagykin-Szolnok). Jasz
Muzeum Evkonyve 2 (1938-43) 34-40 és 306-307.

GYULAI Ferenc: Archaeobotanika. A kultirnévények torténete a Karpat-medencében a régészeti-
novénytani vizsgalatok alapjan. Bp., 2001. Bronzkor: 89-117.

HAMPEL Jozsef (HPL): A n. mizeumi regiségtar gyarapodasa 1895. oktober-deczemberben.
ArchErt 16 (1896) 179-181.

HARTYANYI, Borbila — NOVAKI, Gyula: Samen- und Fruchtfunde in Ungarn von der
Neusteinzeit bis zum 18. Jahrhundert. AgrSz 17 (1975) 1-88.

KALICZ, Nandor: Die Frithbronzezeit in Nordost-Ungarn. ArchHung XLV (1968)
KOVACS Tibor: A bronzkor Magyarorszagon. Bp., 1977.

KOVACS, Tibor: Review of the Bronze Age Settlement Research during the Past one and a Half
Centuries in Hungary. IPH 1 (1988) 17-25.

Le bel age du Bronze en Hongrie. (Edit: Jean-Paul Thevenot — Jean-Louis Coudrot) Mont Beuvray,
én. (1993)

Magyar régészet az ezredfordulén. (Fészerk.: Visy Zsolt) Bp., 2003.

*STANCZIK Ilona: Jaszdézsa-Kapolnahalom. RégFiiz 21 (1968) 7.
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**STANCZIK, Ilona: Jaszdézsa-Kapolnahalom. ArchErt 97 (1970) 306.
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